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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Plénum Ustavniho soudu Ceské republiky rozhodlo dne 21. prosince 1993 o nivrhu skupiny 41 poslanci
Parlamentu Ceské republiky na zrufeni zdkona & 198/1993 Sb., o protipriavnosti komunistického reZimu
a o odporu proti nému,

takto:

Niavrh se zamita.

Odtvodnéni

2w s

Dne 15. z4¥{ 1993 predloZila skupina 41 poslanct Parlamentu Ceské republiky ndvrh, aby Ustavn{ soud na
ziklad€ &l. 87 odst. 1 pism. a) Ustavy Ceské republiky zrusil zdkon & 198/1993 SZ., o protiprivnosti komunis-
tického reZimu a o odporu proti nému, a to pro rozpor s Ustavou Ceské republiky, Listinou zikladnich priv
a svobod, s dstavnim zikonem Ceské ndrodni rady &. 4/1993 Sb., o opat¥enich souvisejicich se zanikem Ceské

a Slovenské Federativni Republiky, a nékterymi mezinirodnimi smlouvami.

Ustavnf soud pfezkoumal obecné i jednotlivé nimitky navrhovateld, poukazujici na idajny nesoulad zikona
& 198/1993 Sb. s &l. 1, &l. 2 odst. 3, &l. 78, 90 a 95 Ustavy Ceské re ugliky, dile s dstavnim zikonem Ceské
nirodni rady & 4/1993 Sb., o opatfenich souvisejicich se zdnikem Ceské a Slovenské Federativni Republiky,
s ustanovenimi &l. 1, &L 2 odst. 2, &L 3 odst. 1, &L 15 odst. 2, &l. 17, &L 37 odst. 3, &l. 38 a 39, &L 40 odst. 5 a 6 Listiny
zdkladnich priv a svobod & 2/1993 Sb., s ustanovenimi &L 4, &l. 15 odst. 1, &l. 19, 24 a 26 Mezindrodniho paktu
o ob&anskych a politickych privech, s ustanovenim €. 15 odst. 3 Mezindrodniho paktu o hospodéfsi}’rch,
SOCibélr(llfCh a kulturnich prévech a s ustanovenimi &l. 6, 10 a 14 Umluvy o ochran& lidzk}’rch prav a zdkladnich
svobod.

Vznesené nimitky lze systematicky rozé&lenit do t¥ skupin:

A. Némitky proti § 1 - 4 zdkona &. 198/1993 Sb.
B. Némitky proti § 5 zékona & 198/1993 Sb.
C. Némitky proti § 6 a 8 zdkona &. 198/1993 Sb.

A
Niémitky proti § 1 - 4 zdkona & 198/1993 Sh.

Posouzen{ jednotlivych nimitek uvedenych v bodech 1, 2, 3 a 4 ndvrhu skupiny poslancii odvisi od zji§tén{ -
a limine fori - zda a do jaké miry tato ustanoveni maji povahu kogentnich, resp. dispozitivnich zdkonnych norem,
jeZ stit zavazuji anebo mu dévaji dispozici k uréitému chovini s témi & onémi privnimi ndsledky pro osoby,
skupiny osob, resp. organizace.

Prvn{ &tyfi paragrafy zékona se zabyvaji povahou reZimu, jeho sFecifick}’rmi cili, metodami a strukturilnimi
rysy, nikoli povahou jednotlivct, ktef{ z téch & onéch pohnutek byli &leny organizaci, o néZ se reZim opiral.

Zikon hovofi o ,spoluodpovédnosti“ jednotlivel na dvoji drovni: o spoluodpovédnosti Elenti Komunistické
strany Ceskoslovenska za zptisob vlddy v letech 1948 - 1989 a dile o spoluodpovédnosti téch, ,ktet{ komunis-
ticky reZim aktivné prosazovali“ (§ 1 odst. 1 a 2 zdkona &. 198/1993 Sb.) - v tomto pfipadé za zlo&iny reZimem
pachané.

Spoluodpovédnost &lentt KSC za zptisob vlddy je vyjid¥ena pouze v dvodni preambuli zikona a miZe byt
chipéna jako podnét k zamys3lenf pro ty, ktefi byli, resp. nadile ziistivali &leny organizace, jejiZ vedeni a politic]Zé
praxe se stile zFetelné&ji rozchdzely nejen se zékf;dnfmi hodnotami lidskosti a demokratického privntho stitu, ale
1 s vlastnimi programy a zdkony.

Toto rozliSeni stupné morilni spoluod(fovédnosti vychizi z povahy totalitn{ diktatury. Myln4 je pfedstava,
Ze strana, kterd se vii¢i spolednosti chovd diktitorsky, je schopna uvnitf sama sebe jednat demokraticky. I tato
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strana byla mocensky hierarchizovdna mezi vlidnouci a ovlidané, jeﬂ"f Clensk4 zikladna byla manipulovina
mocenskymi centry a stivala se soulasné instrumentem i svého druhu zajatcem téch, ktef{ ,reZim aktivné
prosazovali®.

Je-li zfejmy deklaratorni charakter ustanoven{ prvni &4sti zdkona & 198/1993 Sb., nenf tfeba zkoumat dil&{
argumenty navrhovateli uvedené v bodech 3 a 4 navrhu - s vyjimkou t¥ nimitek.

Prvni z nich uvidi, Ze deklaratorn{ ustanoveni nevyluduji moZnost pouZit netrestnich sankei obsaZenych
v jinych privnich normich, napf. v zdkonech upravujicich priva a povinnosti pedagogickych a védeckych
pracovnikii, publicistd, spisovatel a jinych umélcd. Tuto ndmitku je tfeba odmitnout, protoZe se netykd na-
padeného zéiona samého, ale jinych, bliZe neoznalenych privnich norem, na jejichZ privnim obsahu zikon
¢. 198/1993 Sb. nic neméni.

RovnéZ dal3i nimitka, Ze ,spoluodpovédnost®, resp. ,kolektivni odpovédnost® v prvni &sti napadaného
zdkona je ,pfedev§im ... spoluodpovédnost trestnéprivni®, je vylouena morilné-politickou a nikoli juristickou
ovahou této &sti zdkona. To znamend, Ze ani hodnoceni historického obdobi byvalého Ceskoslovenska nevy-
uéuje jiné ndzory a zivéry neZ ty, které vyslovil v textu zdkona Parlament. Z hfetliska védecké a publicistizze’
&innosti nepfedstavuji hodnoceni obsaZend v napadeném zikoné nizor zdvazny, a to - jak sprévné poznamenivi
nélzrh skupiny poslancti - ,ani v pfipadg, Ze takové véty jsou obsaZeny v privnim pfedpise oznaleném jako
zikon®.

Dalsi prvek protiistavnosti shled4vaji navrhovatelé v zdméru ... aby zékon slouZil jako vlikladovjr ve
vztahu k soudnim rozhodnutim® - zdméru, ktery zikonodirce v textu zdkona nikde nevyslovil. Relevantni
z4mér je ten, ktery je prévné relevantnim zpiisobem vysloven.

Také tivodni prohléSeni Parlamentu, ,,... Ze ve své dal3{ &innosti bude vychizet z tohoto zdkona“, nelze
shledat jako pravni normu, jeZ by Parlament zavazovala. Jde o vyjddfeni politické viile programové povahy, viile
zji§téné v urdité dobé a za uréité konstelace sil v Parlamentu, které nelze interpretovat v rozporu s privem
Parlamentu upravovat véci v rimci a v mezich své kompetence nové a jinak, ani v rozporu se zdsadou svobodné
vymény nizord na piid& Parlamentu.

Ustavni z¥izeni demokratického stitu neupiri Parlamentu prévo vyjad¥it svou viili i sv4 morilnf a politicka
stanoviska zplisobem, ktery v rimci obecnych privnich zdsad poklida za vhodny a pfiméfeny - a to pfipadné
i formou pravnitho zékona, poklddi-li za vhodné a d&elné touto privni formou aktu zdiiraznit spoledensky
vyznam a dosah svého prohldSeni. Tak tomu bylo napf. v zikoné, vydaném za prvni republiky, kterym se
konstatovalo, Ze T. G. Masaryk se zaslouZil o stat.

Celkové je zfejmé, Ze napadeny zikon neformuluje Z4dné nové skutkové podstaty trestnych &ind a Ze nic
podobného nelze z textu jeho prvni &isti dovodit. Nadto jako generelni norma pro posouzeni kterychkoli &nit
z hlediska jejich trestnosti plati &linek 40 odst. 6 Listiny zékladnich prav a svobod, podle néhoZ ,trestnost &inu se
posuzuje a trest se uklidi podle zdkona d&inného v dobég, kdy bylpéin spachin. Pozdgjstho zdkona se pouZije,
jestliZe je to pro pachatele pfizniv&3i.«.

Niamitky navrhovatelti sméfuji viak i k n&kterym obecnym otizkim koncepce Eeského priva a povahy
stitniho a politického reZimu v letech 1948 aZ 1989. Skupina poslancti namitd pfedeviim, Ze ustanoven{ § 2 odst.
1 zdkona &. 198/1993 Sb. obsahuje ,,... netistavni vyrok, Ze politicky reZim v letech 1948 aZ 1989 byl nelegitimni®.
Své tvrzeni o legitimité tohoto reZimu opiraji o kontinuitu priva danou recepci pravnich p¥edpisti vnitrostitnich

i kontinuitou mezindrodnépravnich zivazki z doby ,starého reZimu*“.

Tuto nimitku zcela zdsadni povahy je tfeba posoudit ve vztahu k zdkladni koncepci Ustavy a dstavniho
z¥izeni Ceské republiky.

Jak znimo, proces vzniku moderntho dstavniho stitu ve stfedni Evropé se dovriil teprve po prvni svétové
vélce. Pfitom jiz d¥ive dosihlo pozoruhodnych vysledkii prévnépozitivistické propracovani procesnich pravidel
a zéruk posilujicich privni jistotu ob&anti a stabilitu priva. Prévnépozitivistickd tradice, jeZ se pfenesla i do
povilednych dstav (véetné na$i Ustavy z roku 1920), odhalila viak v pozdé&sim vyvoji vicekrit své slabiny.
Ustavy konstruované na téchto zikladech jsou hodnotové neutrilni: tvofi institucionilni a procesni rimec,
naplnitelny velmi odli§nym politickym obsahem, protoZe kritériem dstavnosti se stivd dodrZeni kompetenéniho
a procesniho rdmce ustavnich instituci a postuptl, tudiZ kritérii formalné-raciondlni povahy. V disledku toho
bylo v Némecku akceptovdno nacionilné-socialistické panstvi jako legilni, pfestoZe vyhlodalo obsah a posléze
zniéilo samu podstatu vymarské demokracie. Legalistické pojeti politické legitimace usnadfiovalo po vilce
Klementu Gottwaldovi ,napliiovat staré méchy novym vinem“ a pak ,legitimovat® dnorovy pud roku 1948
formélnim dodrZenim dstavnich procedur. Princip ,,zdkon je zikon® se projevil proti bezprivi ve formé zdkona
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jako bezmocny. V&domi, Ze nespravedlnost musi zistat nespravedlnosti, i kdyZ se hali do pl4st¢ zikona, se
promitlo i do Gstavy povileéného Némecka a v soutasné dobé i do Ustavy Ceské republiky.

Nase nov4 Ustava nenf zaloZena na hodnotové neutralité, nenf jen pouhym vymezenim institucf a procest,
ale véletiuje do svého textu i urité regulativni ideje vyjadfujici zdkladni nedotknutelné hodnoty demokratické
spole¢nosti. Ustava Ceské republiky akceptuje a respektuje princip legality jako soulst cel)l;ove’ koncepce
pravniho stitu, nevdZe viak pozitivni privo jen na formélni legalitu, ale vyklad a pouZiti privnich norem

odfizuje jejich obsahové-materidlnimu smysfu, podmifiuje privo respektovinim zélgladnfch konstitutivnich
Eodnot demokratické spoleénosti a tmito hodnotami také uZiti privnich norem mé&f. To znamen i pfi konti-
nuité se ,starym privem“ hodnotovou diskontinuitu se ,starym reZimem®.

Toto pojet{ dstavniho stitu odmitd forméilné-racionilni legitimitu reZimu a formaln{ privni stit. A€ jsou
zékony stitu jakékoli, ve stité, ktery se oznaluje za demokraticky a proklamuje princip svrchovanosti fidu,
nemiiZe byt Zadny jiny reZim legitimn{ neZ reZim demokraticky. ]aK}’rkoli mocensky monopol vyluéuje ze sebe
sama demokratickou legitimitu. Vychodiskem na3f Ustavy je materidlné-raciondlni pojeti legitimity a privniho
stitu. V systému demokratického dstavniho stitu a fungujici demokracie ztélesfiuje legalita nepochybné svym
zplsobem i legitimitu reZimu, nenf viak s ni zcela zaménitelnd. Tim méné pak lze redukovat legitimitu na
formilni legalitu normativné-privni tpravy v takovém reZimu, v némZ jen milokdo nevédél, Ze volby nejsou
volbami, strany nejsou stranami, demokracie neni demokracif a privo neni privem - pfinejmen3im ve smyslu
pravniho stitu, protoZe aplikace priva byla politicky schizofrenni, roz§tépena viude tam, kde vstupoval do hry
politicky zijem vlidnoucich.

Politicky reZim je legitimni, je-li vcelku schvalovin vét§inou ob&ani. Politické reZimy, kterym chybi
demokratickd substance, se vyhybaji empiricky ovéfitelné legitimaci ve prospéch ideologickych argumentii
a hlavné hledisek forméln&-racioniln legality. To jim usnadiiuje skute€nost, Ze konsolidovani stitni moc neni
jen mocensko-politickym faktem, ale souasn& privné organizovanou moci. Av§ak privé v takovychto reZimech
se politika s privem a legalita s legitimitou rozchdzi{ nejvice. Proto ani kontinuita priva neznameni uznini
legitimity komunistického reZimu. Nelze tvrdit, Ze legitimni je kaZdé jedndni & chovini, pokud nepfekro&i

vis s

rimec dany zdkonem, protoZe legalita se tim stivd utilitirni ndhraZkou za chybéjici legitimitu.

Legitimita politického reZimu se nemtiZe opirat jen o form4lné-pravni aspekty, protoZe hodnoty a principy,
o které se reZim opiri, nejsou jen privni, ale pfedevsim politické povahy. Takové principy na3i Ustavy, jako je
svrchovanost lidu, reprezentativni demokracie, pravni stit, jsou principy politické organizace spolednosti, jeZ
nejsou normativné beze zbytku definovatelné. Pozitivnéprivni dprava z nich vychdzi, aviak obsah téchto
principl neni normativni dpravou vyd&erpin - zlstivd stile n&im vic.

Z téchto diivodt, zaloZenych na materidlné-racionilnim vychodisku na$i Ustavy, je tfeba odmitnout p¥ed-
stavu navrhovateldi, Ze politicky reZim v letech 1948 aZ 1989 bfrl legitimni. Formulace § 2 odst. 1 napadeného

zékona o nelegitimni povaze zminéného politického reZimu nelze poklddat za ,netstavni®.

Vychodiskem formilné-legalistické argumentace navrhovateli je dvodni tvrzeni, Ze ,,&eské privo je zaloZeno
na svrchovanosti zdkona“. Tim pomijeji vy$§f princip, totiZ princip svrchovanosti lidu, ktery je nositelem nad-
stitni moci, moci konstitutivni, zatimco zikon je produktem moci uvnitf stitu jiZ konstituované a instituciona-
lizované. V rimci dstavniho stitu nejsou jiZ svrchovanosti, tam jsou jiZ jen kompetence. Ceské prévo neni
zaloZeno na svrchovanosti zikona. Nadfazenost zdkonti niZ§im prévnim normim neznamend je§té jejich svrcho-
vanost. Dokonce ani ve smyslu rozsahu zikonodirné kompetence v rimci dstavniho stitu nelze hovofit
o svrchovanosti zékona. V pojeti tstavniho stitu, na kterém je zaloZena Ustava Ceské republiky, nenf privo
a spravedlnost pfedmétem volné dispozice zikonodirce, a tim ani zdkona, protoZe zdkonodirce je vizin
uréitymi zskladnimi hodnotami, jeZ Ustava prohlasuje za nedotknutelné. Ustava Ceské republiky napt. v &l. 9
odst. 2 stanovi, Ze ,zména podstatnych néleZitosti demokratického prévniho stitu je nepfipustni®. Tim jsou
konstitutivn{ principy demoEraticke’ spolegnosti v rdmei této Ustavy postaveny nad zdkonodirnou kompetenci,
a tim ,ultra vires“ Parlamentu. S t&mito principy stoji a padd ustavni stit. Odstranéni n&kterého z téchto
principl, provedené jakymkoli, by? i vé&tSinovym anebo zcela jednomyslnym rozhodnutim Parlamentu, by
nemohlo byt interpretovino jinak neZ jako odstranéni tohoto tstavniho stitu jako takového.

B
Nimitky proti § 5 zdkona &. 198/1993 Sb.

Hlavnim pfedmétem své kritiky &inf skupina poslanct § 5 zdkona &. 198/1993 Sb., podle néhoZ ,do pro-
mléeci doby trestnych &inti se nezapoditivd doba od 25. inora 1948 do 29. prosince 1989, pokud z politickych

diivodii nesluditelnych se zikladnimi zdsadami privniho fddu demokratického stitu nedoslo k pravomocnému
odsouzeni nebo zpro3téni obZaloby“.
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Podle ndzoru navrhovateld ,,... skutednost, Ze uZ neexistujici a d¥ive p¥islu§né stitni orginy byly z n&akého
diivodu nedinné nebo netisp&§né a zplsobily zinik trestnosti nékterych &inti uplynutim promléeci doby, nebyla
a nenf soudésti subjektivni strinky trestného &inu, nastala nezivisle na vili pachatele, a proto mu nesmi byt na
djmu.”

Ustavni soud se proto zabyval pfedné otizkou, z jakych divodt byly ,d¥ive p¥isluiné stitni orgdny ne&inné
nebo nedsp&né“, a dile otizkou, zda divody, pro¢ nedochizelo k trestnimu stthini politicky chrinénych
deliktli, svym vyznamem, rozsahem svého uplatnéni a spoleCenskymi disledky opraviiuji opatfeni § 5 zdkona
&. 198/1993 Sb.

Ustavn{ soud vychdzi pfitom ze zji§téni, Ze Gstavn{ zdkonné texty komunistického reZimu vesmés formu-
lovaly generelni a pro vSechny stejné platny princip legality (resp. tzv. socialistické zdkonnosti). JiZ Ustava
9. kvétna (2. 150/1948 Sb.) uklddala kaZdému ob&anovi bez ohledu na funkci nebo sluZebni postaveni povinnost
zachovivat Ustavu a zdkony (§ 30). Je3t€ vyrazn&ji pak Ustava z roku 1960 (&. 100/1960 Sb., ve znéni pozdéj$ich
pfedpisit) v &l. 17 odst. 1 uloZila dodrZovani zdkonnosti ob&anim i stitnim a spoleenskym organizacim, v ¢l. 34
stanovila, Ze ob&ané jsou povinni zachovivat Ustavu a ostatni zdkony, v &l. 104 uloiil); organiim prokuratury
dozor nad dodrZovinim zdkond a v &l. 106a poZadovala pfedklddani zpriv o stavu socialistické zdkonnosti.

Tyto privni normy se viak staly fiktivnimi a bezobsaZnymi viude tam, kde to politicky zdjem vlddnoucich
uznal za i&elné. Zikladem této skuteénosti byla monopolni a byrokraticky centralizovand organizace politické
a statni moci, vychéizejici nikoli z d&lby, ale koncentrace moci a z propojeni politickych a stitnich aparitd, jakoZ
i z nedostatku zikladnich demokratickych vazeb spole€nosti. Zakotveni vedouci dlohy Komunistické strany
Ceskoslovenska ve spolenosti i stit& (¢l. 4 Ustavy z roku 1960) nebylo p¥itinou, ale nislednym projevem
skute&nosti, které provizely jiZ mnohem dfive upeviiovini mocenského monopolu. Orginy ochrany zikonnosti
se tak dostaly do postaveni transmisi monopolnich center moci.

Dokumenty z té doby doklidaji nejen mnoZstvi p¥ipadd, v nichZ politické a stitni orginy a jejich vy-
konavatelé poruSovali hrubym zptisobem tehdy platné zdkony, ale také nékteré zptisoby, jimiZ se tak dilo. ?llo
o systém faktického podfizeni v3ech instituci a organizaci ve stité politickym girektivém aparitu vlidnouci
strany a rozhodnutim mocensky vlivnych osob. Povahu a dpravu takovych rozhodnuti neupravovala ani
Ustava, ani jiné pravni normy: tato rozhodnuti byla pfijimina za dstavnimi a politickymi kulisami &asto jen
jako ustni pokyn nebo telefonicky sdélené p¥ani.

Névrh skupiny poslancii na zruSeni zikona o protiprivnosti komunistického reZimu a o odporu proti nému
nepopird sice generelng, Ze se v uvedené dobé& dily nezdkonnosti, které nebyly stitem stihdny, aékoli mu byly
znimy, ze zpisobu argumentace viak vyplyvi, Ze témto pfipadiim ne fiklécﬁi co do rozsahu a dosahu vyznam
hodny zvldstni pozornosti a zvld§tniho feSeni. Svou argumentaci zakldd4 skupina poslanci spiSe na juristicky
formulovanych vyhradich.

Ustavni soud nesdil{ nizor navrhovatel, Ze se § 5 zdkona & 198/1993 Sb. upravuji sazby promléecich lhit
a vytvaH dal¥i (novd) zikonni pfekdZzka proml&eni k t&m pfekiZkim, které jiZ na zdklad& § 67 odst. 2 trestniho
zdkona existuji (procesni exempce podle trestntho ¥idu, zejména vynéti z pravomoci orgint &innych v trestnim
tizenf dle § 10 trestniho ¥idu).

Smyslem § 5 zikona &. 198/1993 Sb. nenf zfidit novou pfekiZku, ale prohlésit, po kterou dobu promléeci
lhity trestnych &indi, nestthanych tehdej$im reZimem z politickych divodii, nemohly béZet, atkoli béZet mély.
P¥i posouzeni § 5 zikona & 198/1993 Sb. nejde tudiZ ani obecné o institut proml&eni jako takovy, ani o zavedeni
nové zdkonné pfekdzky b&hu promléecich lhit, ale o to, zda institut proml&eni poklddat za reilny anebo za
fiktivni tam, kde poruSovani zikonnosti v celé velké sféfe privniho Zivota se stalo souédsti politicky i stitné
chrinéného reZimu nezikonnosti. Ustanoveni § 5 zdkona & 198/1993 Sb. neni normou konstitutivni, ale dekla-
ratorni. Jeho pfedmétem je pouze zji§téni, Ze v uréitém Easovém tseku pro uréity druh trestné &innosti proml&eci
doba nemobhla probihat a z jakych p¥i€in. Je zndmo, Ze vedle téch oblasti Zivota spoleénosti a jednotlivce, v nichZ
si privni ¥id v letech 1948 - 1989 podrZel uréity redlny vyznam a zaklddal se na zdkonnosti, byly i sféry
pofiticke’ho zdjmu vlddnouc{ vrstvy, v nichZ existoval stav pravni nejistoty udrZovany jako prostfedek preven-
tivni ochrany reZimu a néstroj manipulace spoleénosti.

Sou&isti tohoto zvlistniho reZimu byla i politickym a stitnim vedenim inspirovani anebo tolerovani
kriminalita osob v politickych a stitnich funkcich tam, kde s ohledem na skuteéné anebo domnélé zdjmy
vlddnouci vrstvy bylo téelné jednat v rozporu i s vlastnimi zikony. Argumentace skupiny poslanct, Ze
v tehdej3i dob& béZely proml&eci lhity i pro tuto kategorii vlddni, politické a vilbec stitem providéné krimina-
lity, neni v&rohodn4. Politicki moc zaloZend na nisili se v principu stfeZi toho, aby se sama zbavovala vy-
konavateld vlastntho ndsili. Stit se stdval mnohem spiSe garantem jejich beztrestnosti a faktické trestnéprivni
imunity. P¥ekdZka jejich trestniho stthin{ nemohla byt pfirozené formulovina vefejné a pozitivné zdkonem. Byla
vysledkem negativniho stavu zikonnosti v zemi, pozdgji téZ i povy3eni vedouci tdlohy KSC ve spole¢nosti i ve
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st4té na dstavni princip, ale pfedeviim pfimym produktem nelegilnich Fraktik mocenskych skupin, jeZ a priori
garantovaly, Ze pachatel byl v mife uréené jejich zdjmem ,legibus absolutus®.

Nezbytnou souéésti pojmu proml&eni trestnéprivniho stthdn{ je viile, snaha a ochota stitu trestny &in stihat.
Bez tohoto pfedpokladu nemtiZe byt naplnén ani obsah pojmu proml&eni, ani smysl tohoto privniho institutu.
Teprve dlouhodobé vzijemné plisobeni dvou prvkii: ville a snahy stitu pachatele potrestat a trvalého rizika
pachatele, Ze miiZe byt potrestin, zaklddi smysl proml&eni. Pokud stit uréité trestné &iny a urdité pachatele
stthat nechce, je proml&eni zbytedné: v téchto p¥ipadech b&h proml&eci lhiity ve skutednosti neexistuje a pro-
mléen{ samo o sobé je fiktivni. Psané privo je zbaveno moZnosti své aplikace. Aby promléeni trestného &inu
mohlo nastat, musel by probihat proces jeho promléovini, tj. doba, béhem niZ stit usiluje o trestni stthdni.
Proml&eni je dovrSeno teprve tehdy, jestliZe kontinudlni dsili stitu o postiZen trestného &inu na konci proml&eci
lhiity ziistane marnym. 'Ignto ptedpoklad v letech 1948 aZ 1989 ve sféfe politicky chrinénych deliktii nemohl byt
splnén. Stav hromadnych a stitem chrinénych nezdkonnosti nebyl ani V}’rsletﬁiem individudlnich omyld, pfe-
hmatd, nedbalosti a pokleskii jednotlivet, jeZ by mohly skytat jeté€ jakousi Sanci p¥ipadného trestniho stthéni, ale
vysledkem cilevédomého a kolektivniho chovani aparitu politické a stitn{ moci jako celku, které trestni stthin{
a priori vylu€ovalo. Ochrana pachateld se tim stivala tak v3estranni, jak v3estranny byl mocensky systém.

Proto nelze souhlasit se stanoviskem navrhovatelt, Ze v&domi apriorn{ nestihatelnosti uréitych deliktd
nebylo souldsti subjektivni strinky téchto trestnych &ind a Ze toto ,kvazi - proml&eni” probthalo mimo viili
pacﬁlatele. U pachatelti pod politickou ochranou stitu je tomu jinak. Jejich trestny &in byl de facto ,proml&en”
jedté dfive, neZ byl spichdn. Tato skuteénost piisobila &asto privé inspirativng k dal¥{ trestné &innosti. Chépat
dobu, kteri plynula od spichani jejich trestnych &ind, jako plynuti ,proml&ecich 1hit, jeZ plynout nesmély, by
znamenalo zcela protismyslnou interpretaci pravniho stitu. Bylo by to potvrzenim toho druhu ,privni jistoty®,
kterou pachatelé této trestné &innosti méli jiZ od politku své é&innosti a jeZ spocivala ve stitem chrinéné
beztrestnosti.

Tato ,,privni jistota“ pachatelt je viak zdrojem privni nejistoty ob&ani (a naopak). V soutéZi t&chto dvou
typt jistoty ddvd Ustavni soud pfednost privni jistoté ob&anské spolednosti, jeZ odpovidd myslence privniho
stitu. Jiné feSeni by znamenalo vydat rezimu totalitni diktatury osvéd&eni privniho stitu, a tim nebezpedny
signdl do budoucna: ditkaz, Ze zlo€in se miZe stit beztrestnym, je-li providén hromadné, organizovang, po delsi
dobu a pod ochranou organizace, jeZ se zmocnila stitu. To by znamenalo ztritu vérohodnosti soucasného
privniho stitu a bylo by souasné porufenim &. 9 odst. 3 Ustavy Ceské republiky, protoZe ,...vykladem
pravnich norem nelze opravnit odstranéni nebo ohroZeni zékladt demokratického stitu®.

Ani ze subjektivniho hlediska pachatelii nelze poklddat za pfimé&fené &init si nirok na jistotu tohoto druhu.
NileZitost{ pravniho stitu je udrZovani stavu divéry v trvanlivost prvni dpravy. Pachatelé tohoto druhu trestné
ginnosti nemaji na mysli kontinuitu psaného priva, ale nepsanych praktik. Bylo by poruSenim kontinuity
psaného priva, kdyby ani nynf nemohli byt trestné stthini za poruSovini zékond, jehoZ se pod ochranou stitu
dopou‘s’té%.

Vsechna tato jednotliv4 hlediska nabyvaji vyznamu, ktery je pfimo dmérny znaénému rozsahu, v jakém byl
tento druh stitem chrinéné, resp. tolerované politické kriminality pichén.

Navrhovatelé vychizeji z pfedpokladu, Ze trestné &iny, o nichZ jednd § 5 zdkona &. 198/1993 Sb., jsou valnou
mérou promléeny. Tim ztriceji - z pohledu navrhovatelt - povahu stthatelného &inu, vzhledem k zikazu
retroaktivity trestniho prava, vyslovenému v &L 40 odst. 6 Listiny zdkladnich priv a svobod.

CL 40 odst. 6 Listiny zdkladnich priv a svobod vymezuje a omezuje pfedmét zikazu zpétné d&innosti
zikona ve dvou smérech, a to:

a) pokud jde o ,trestnost &inu“, a
b) pokud jde o ,uklid4ni trestu”.

Trestnosti &nu se Eodle Ceské trestnéprivni nauky rozumi moZnost byt pro trestny &in stihdn, uznin
vinnym a potrestin. Zikladem trestni odpovédnosti je trestny &in, ktery je definovdn pfesnym popisem jeho

znakil a téZ tzv. materidlnim znakem, totiZ nebezpednosti &inu pro spolednost. Jde o vyjidfeni principu: ,,nullum
crimen sine lege“, resp. ,sine culpa“.

Pokud jde o ,uklddéni trestu“ vychdzi &l. 40 odst. 6 Listiny z terminologie trestniho priva, obsaZené
v trestnim zdkong z 29. 11. 1961 &. 140 Sb., ve znéni pozdgjsich pfedpisll, zejména v oddilu druhém: ,,Obecné
zésady pro uklddini trestd® (§ 31 a ndsl. trestntho zdkona). Ukliddnim trestu se rozumi stanoveni druhu trestu,
jakoZ i vyméra trestu u téch druhd trestu, které jsou odstupfioviny. Tim je vyjidfena trestndprivni zisada: ,nulla
poena sine lege“. Cl. 40 odst. 6 Listiny tim zfeteln& nepFipousti retroaktivitu zikona, pokud jde o vymezeni

trestnosti a vy$e trestu.
Listina zékladnich priv a svobod nenf normou trestniho priva, ale vyjima z riiznych privnich oblasti uréité
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z4sady, které pokldd4 za zékladni, a proto hodné zvy3ené privni ochrany. V &l. 40 odst. 6 nemd proto na mysli nic
vice, neZ co fik4, totiZ, Ze vymezeni jednotlivych trestnych &ni a jejich trestnosti, jeZ se podle trestniho zdkona
provadi uréenim charakteristickych znakd a stupné spolefenské nebezpeénosti jednotlivych &indi, nemiZe byt

»€x post® po spichdni &nu nisledné ménéno v neprospéch pachatele. Stejny pozadavek vznisi i pro vymezeni
a stanoveni vyse trestu.

Otédzka procesnich pfedpokladt trestni stthatelnosti viibec, a tim spi¥e otizka promléeni, nepat{ v Ceské
republice ani v jinych demokratickych stitech do oblasti téch zdkladnich prdv a svobod principiilni povahy, jez
jsou podle &. 3 Ustavy souddstf dstavntho Fadu, resp. Gstavniho potidku Ceské republiky, a tim nahrazuj{ v jinych
dstavich obvyklou kapitolu distavy o zdkladnich privech a svobodéch. Ustava ani Listina zdkladnich (a ne jinych)
prav a svobod nefed{ detailni otizky trestniho priva, nybrZ stanovi nesporné a zékladni konstitutivn{ principy
stitu a priva viibec. Listina zékladnich priv a svobocf’ v &l. 40 odst. 6 se zabyvi tim, které trestné &iny lze
principidlng stihat (totiZ ty, jeZ byly vymezeny zikonem v dobé, kdy byl &n spichidn), a neupravuje otizku,
jak dlouho lze tyto &iny stihat.

V disledku toho pfedpisy o promléeni a proml&ecich lhiitich, zejména ustanoveni, po jakou dobu miiZe byt
&in, ktery je prohldSen za trestny, stihdn, nere chipat jako pfedmét dpravy &l. 40 O(Et. 6 Listiny. Ani &L 39
Listiny nemluvi ve prospéch navrhovatelii. Pouze zikonem er podle &l. 39 Listiny stanovit ,které jednini je
trestnym &inem“ a ,jaky trest, jakoZ i jaké jiné djmy na privech nebo majetku lze za jeho spichini uloZit“.
Procesni pfedpoklady stihatelnosti nejsou pfedmétem této vyhrady.

Skupina poslanci spatfuje v § 5 zdkona & 198/1993 Sb. rovnéZ poruSeni &l. 1 Listiny zikladnich priv
a svobod o rovnosti viech lidi v privech, protoZe - jak uvidi - jde o diskriminaci jedné &st1 ob&and, nebot ti,
ktef{ nebyli postaveni pfed soud z nepolitickych diivodi, budou nadéle poZivat priva nebyt stthini, zatimco t&m,
ktef{ z politickych diivodii nebyli odsouzeni anebo byli zpro3téni obzaloby, se toto privo odmiti.

Otdzku rovnosti pfed zdkonem je tfeba posuzovat vidy v souvislosti s povahou sporné véci. Zikonodirce
musi usilovat o to, agy pii posuzovini véci zd4nlivé, anebo jen v uréit}’rcﬁ formélnich aspektech shodnych,
uplatnéni rovnosti neodporovalo my3lence spravedlnosti a pfiméfenosti, jeZ patf{ k pojmovym nileZitostem
pravniho stétu, zdkladntho principu dstavniho ziizeni Ceské republiky (&l. 1 Ustavy Cesié republiky). V pfipadé&
§ 5 zdkona & 198/1993 Sb. se jevi jako pfiméfené a spravedlivé, aby také u téch trestnych &ind, které bygr gffve
z ville politického a stitniho vedeni vyfiaty z moZnosti trestniho stfﬁénf, tato moZnost alespofi dodate&né nastala.

Tak se naopak vyrovndva nerovnost s témi, kte¥{ jiz dfive mohli byt postaveni pfed soud, protoZe nejen nebyli
pod zvl4$tni politickou ochranou, ale viili a zdjmem stitu bylo ty trestné &iny, které spachali, stihat.

Rovnost ob&anii pfed zdkonem vyZadovala i podle tehdejitho priva viestranné profetfeni trestnych &ind
a jednotné a spravedlivé uZit{ trestniho priva bez ohledu na osoby.

s vz

Se zfetelem na princip rovnosti ob&anti pfed zdkonem § 5 zdkona &. 198/1993 Sb. nezaklid4 Zidny zvld$tni
nebo mimofidny trestnéprivni reZim: v pfipad€ § 5 je nepfipustni zésada kolektivni viny a kolektivni od-
povédnosti, nemén{ se ani zdsada presumpce neviny, ani zikaz retroaktivity zdkona, coZ znameni, Ze trestni
stthini je moZné pouze za &iny, jeZ byly trestnymi &iny v dobé jejich spichdni, a jen na zdklad& zikona tehdy
platného, neni-li pozd&jii zdkon pro pachatele p¥iznivéj$i. Ustanoveni § 5 zdkona &. 198/1993 Sb. mén{ pouze
dobu, ve které muiZe k trestnimu stthin{ dojit, a vymezuje jen uréity okruh trestnych &inil, u nichZ se tak miZe
stét, totiZ téch, kde to princip rovnosti ob&ant pfed zdkonem &ini pro vérohodnost privniho stitu nutnym.

v

Z vymezen{ trestnych &ind v § 5 zdkona & 198/1993 Sb. plyne, Ze trestni stthin{ na zdklad& tohoto
ustanoveni je vyloudeno:

1. u trestnych &ind, jejichZ proml&eci lhita od po&itku promleci doby, tj. od 30. 12. 1989, jiZ uplynula,

2. u té&h trestnych &nd, u kterych tehdejdi reZim vyjimeéné poklddal za w&elné projevit snahu poruseni
zdkonnosti svymi vykonavateli potrestat. Pro tyto vyjimeéné pfipady plati mezinirodnéprivné uznivani
zdsada ,ne bis in idem®, i kdyZ pravomocné rozsudky tehdejsiho reZimu byly mimofidné mirné,

3. u t&ch trestnych &ind, u kterych nedoslo k pravomocnému odsouzeni nebo zpro3téni obZaloby z politickych
diivoddi nesluéitelnych se zdkladnimi zdsadami pravniho ¥idu demokratického stitu, ale z diivodi jinych nez
pravé téchto politickych.

Srovnatelnost z hlediska rovnosti ob&nti pfed zdkonem je zachovina i v tom, Ze stejné jako u jinych - dfive
stithatelnych - trestnych &ind, i u této kategorie d¥ivéjiich trestnych &ind, u nichZ se teprve dodateéné umoziiuje
b&h promléecich lhit, 1ze pfedpoklidat, Ze zdaleka ne viechny trestné &iny budou vypitriny, zjistény a pro-
kiziny, takZe pljde zfejmé€ jen o malou &ist tohoto druhu kriminality. Ve skutenosti neni tato kategorie
kriminality viibec diskriminovéna, ale fakticky zvyhodnéna tim, Ze &asovy bonus, dlouh4 doba, kterd uplynula
od spichani trestného &inu, jakoZ i zdjem na v&asném odstranéni ditkazli a obtiZe dokazovini po dlouhém
&asovém odstupu znesnadfiuji potrestini spichanych &int.
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C
Nimitky proti § 6 a 8 zdkona ¢&. 198/1993 Sh.

1. Podle § 6 zdkona & 198/1993 Sb. se upravuje zvl4§tni reZim pro nové posouzeni trestnych &nd, u nichz
doslo k odsouzenf a na n&€Z se nevztahuje zdkon &. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci. ProkiZe-1i se béhem ¥izeni,
Ze jedndni odsouzeného smé&fovalo k ochrané zikladnich lidskych a ob&nskych priv a svobod, a to nikoli
nepfiméfenymi prostfedky, soud na ndvrh zru3i & zmirni d¥ive uloZeny trest.

Skupina poslanct namitd v odivodnéni svého ndvrhu, Ze tato dprava je diskriminaéni a odporuje tistavnimu
principu rovnosti viech lidi pfed zdkonem, jakoZ i &l. 40 odst. 6 Listiny zdkladnich priv a svobod, podle n&hoZ se
trestnost &inu posuzuje a trest se uklddd podle zdkona d&inného v dobg, kdy byl éin spichin.

Divody, které vedly zdkonodirce k této zikonné dpravé, spoéivaji zfejmé ve skuteénosti, Ze ty trestné &iny,
u nich? byf; prokazatelnd motivace sméfujici k ochrané zik adnfcf-l priv a svobod &ovéka a ob&ana, byl);r
v dfiv&3im reZimu posuzoviny také jako politické delikty a byl jim pfisuzovin neoby&ejné vysoky stupeii
spoleenské nebezpeénosti. ProtoZe byly interpretoviny viceméné jako akty nepfFitelské politickému reZimu
jako takovému, byly spojoviny i s nedmérné vysokymi tresty. Pfehodnocovéni t&chto trestli, k némuZz miZe
podle § 6 zdkona & 198/1993 Sb. dochizet, neni proto zamé&feno na poruSeni, ale nisledné obnoveni principu
obdanské rovnosti pfiméfenym zmirnénim, event. i zruenim trestu.

Zbyvi zjistit, zda tato dodateén4, nisledni zdkonn4 dprava neodporuje &l. 40 odst. 6 Listiny zikladnich priv
a svobod, podle néhoZ se trestnost &inu posuzuje a trest se ukliddd podle zikona déinného v dobg, kdy byl &n
spachdn. Ani zdkaz zpétné d&innosti zdkona podle véty prvni odst. 6 &l. 40 Listiny se vSak na § 6 napadeného
zdkona nevztahuje, protoZe véta druhd odst. 6 &l. 40 Listiny p¥ipousti retroaktivitu zdkona, je-li to pro pachatele
piiznivéjsi. Vzhledem k formulaci § 6 zikona & 198/1993 Sb.: ,Soud na ndvrh zrud{ & zmirni trest” je tato
podmfnf{a splnéna.

2. Posledni z nimitek skupiny poslancti napadd § 8 zikona & 198/1993 Sb. a uvidi, Ze zmocnéni vlidy
Parlamentem je pfili§ Siroké a neuréité. Namiti se, Ze v daném pfipadé chybi definice kfivd, na které se
nevztahuj{ rehabifitaém’ zékony, dile vymezeni druhu a rozsahu ndrokti oprivnénych osob, stanoveni zpisobu
jejich uplatfiovani a uréeni orgint, které maji o nérocich rozhodovat a jejich plnéni realizovat. Tim - jak se uvidi
v ndvrhu - odporuje § 8 zdkona &. 198/1993 Sb. &l. 78 a &l. 2 odst. 3 Ustavy Ceské republiky.

Normotvorni kompetence prostfednictvim vlddnich nafizeni v parlamentnich systémech miiZe mit povahu
pfedné samostatné na¥izovaci pravomoci p¥imo na zikladé tstavy (v Ceské republice &l. 78 Ustavy.). Vldda je
v takovychto p¥ipadech oprdvnéna vydivat nafizeni k provedeni zdkona a v jeﬁo mezich. K tomu nepotfebuje
Z4dné zvl4$ni zmocnéni Parlamentu.

V nékterych demokratickych stitech je dstavou upraveno téZ odvozené nafizovaci pravo vlidy na zikladé
delegace parlamentem. V takovych p¥ipadech plati dstavni podminka, Ze rimcové upfesnéni takového zmocnéni
musi byt pfimo v zdkong, a to v&cné nebo i Casové, a Ze jen neurdité globilni zmocnéni vlddy nenf pf{pustné.
Pfitom kol uréit pfiméfeny a idelny vécny rozsah zmocnéni a stfeZit, aiy vldda nepfekradovala zdkonny rimec,
je véci pfedeviim Parlamentu samého.

Ustava Ceské republiky zn jen jediny typ vlddniho na¥izent. Je to jedin& ustanoveni &l. 78, ktery stanovi
toliko dvé vécné podminky: vlddni nafizeni miZe vlida vydat (i bez zmocnéni Parlamentem) pouze k provedeni
uréitého zikona a v jeho mezich. Zadn4 dal3{ ustanoveni neurluji, jakym zpiisobem a v jakém rozsahu se tyto
meze stanovi. To znamend, Ze vyplyvaji pfimo z textu zdkona, ktery je vlidnim nafizenim providén. ProtoZe
podle § 78 Ustavy Ceské republiky je tfega posuzovat i vlddni nafizeni na z4kladé zmocnéni § 8 zikona ¢&. 198/
/1993 Sb., je i takové zmocnén{ vlidy, byt ve velmi rimcovém rozsahu, z hlediska Ustavy je$té p¥ipustné.

Pfedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.
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NARIZENI VLADY
ze dne 1. prosince 1993
o bezplatném poskytovini uéebnic, uéebnich texti a zdkladnich $kolnich potfeb

Vlida podle § 4 odst. 2 zdkona &. 29/1984 Sb.,
o soustavé zikladnich a stfednich kol (3kolsky zi-
kon), ve znéni zikona &. 171/1990 Sb., nafizuje:

§1

Ucebnice a ulebni texty

(1) Zdktm prvniho roéniku zékladnich kol, spe-
cidlnich zdkladnich $kol, zvli3tnich $kol a pomocnych
$kol jsou bezplatné poskytovdny ulebnice a ulebni
texty.

(2) Ziktim druhého a devitého ro&niku zéklad-
nich $kol, specidlnich zékladnich $kol, zvla3tnich $kol
a pomocnych $kol, Zdkim stfednich $kol plnicim po-
vinnou 3kolni dochizku aZ do trovné 8. roéniku zi-
kladni $koly v&etné, individuilné integrovanym nevi-
domym Zikim stfednich $kol, Zikim specidlnich
stfednich 3kol a odbornych u&ilise jsou bezplatné po-
skytoviny na $kolni rok uéebnice a uebni texty uve-
dené v seznamu ulebnic vydivaném Ministerstvem
$kolstvi, mlideZe a t&lovychovy Ceské republiky.!)

(3) Reditel stfednf 3koly zfizuje pro socidln& po-
tiebné Ziky 3koly knihovnu uéebnic a ulebnich texti
k bezplatnému uZivin{ a stanovuje pravidla pro jejich
rozdélovini. Ve $kolnim roce 1994/95 obsahuje tato
knihovna tolik ulebnic a ulebnich textd, aby kryla
potfeby aZ 30 % Ziki $koly, ve Skolnim roce 1995/
/96 aZ 20 % Ziki 3koly a od 3kolniho roku 1996/97
bude udrZovina v rozsahu pokryvajicim potfeby aZz
10 % zika 3koly.

(4) Uiebnice a uéebni texty poskytované podle
odstavce 1 Zici nevraceji, u€ebnice a ulebni texty po-

skytované podle odstavcii 2 a 3 vraceji nejpozdéji do
konce §kolntho roku.

§2
Zskladni $kolni potfeby
Zikladni $kolni potfeby se poskytuji pouze Zi-

kiéim prvnich roénikd zikladnich $kol, specidlnich zi-
kladnich $kol, zvl43tnich kol a pomocnych skol. Tyto

$kolni potfeby se hradi z finanénitho normativu na
jednoho Zika a §kolni rok, a to ve vy$i 200 K& na Zika
a §kolni rok.

§3
Ugebnice, uéebni texty a zékladni 3kolni potfeby
je moZné hradit i z jinych zdrojd.
Pfechodnd ustanoveni

§4

(1) Uéebnice a ulebni texty poskytnuté Zzikim
zékladnich, stfednich a specidlnich $kol na 3kolni rok
1993/94 podle dosavadnich pfedpisti zistivaji v tomto
$kolnim roce v jejich bezplatném uZivéni.

(2) Zakladni 3kolni potfeby se poskytuji Zikiim
zékladnich, stfednich a specidlnich $kol podle dosavad-
nich pfedpisti do dne, kdy toto nafizeni nabude dé&in-
nosti.

§5

(1) Ve 3kolnim roce 1994/95 si Z4ci stfednich skol
kupuji od ‘s'kolz ulebnice a uéebni texty za 50 % ni-
kupni ceny nebo uéebnice a udebni texty jiZ pouZité
maximélné za 50 % zistatkové ceny.

(2) Reditel 3koly si ponech4 potfebny potet uleb-
nic a udebnich textd pro vytvofeni knihovny podle § 1

odst. 3. Zbylé ugebnice rozprodd maximilné za 50 %
nikupni ceny.

Zavéreéna ustanoveni

§ 6

ZruSuje se smérnice Ministerstva $kolstvi Ceské
socialistické republiky &.j. 20.552/72-24 o bezplatném
poskytovini ulebnic a $kolnich potfeb, reg. v &istce
19/1972 Sb., ve znéni smérnice &.j. 20.368/79-24,
reg. v &stce 19/1979 Sb.

§7

Toto nafizeni nabyvi éinnosti dnem vyhl4Seni.

Pfedseda vlidy:
Doc. Ing. Klaus CSc. v. r.
Ministr $kolstvi, mlddeZe a t&lovychovy:
Pitha v. r.

1y § 40 odst. 1 zdkona & 29/1984 Sb., o soustavé zdkladnich a stfednich $kol (8kolsky zikon), ve znéni pozd&jsich predpisii.
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16

NARIZENI VLADY
ze dne 22. prosince 1993,

kterym se méni nafizeni vlady Ceské republiky & 520/1990 Sb., o odméndch &lentim zastupitelstev v obcich,
ve znéni nafizeni vlidy Ceské republiky & 221/1991 Sb., na¥izeni vlady Ceské republiky & 261/1992 Sb.
a natizeni vlddy Ceské republiky ¢&. 11/1993 Sb.

Vlida na¥izuje podle § 32 odst. 1 a 3 zdkona Ceské
nérodni rady &. 367/1990 Sb., o obcich (obecni z¥izen):

Cl. I

Natizeni vlidy Ceské republiky &. 520/1990 Sb.,
o odménich &lentim zastupitelstev v obcich, ve znéni
natizenf vlidy Ceské republiky & 221/1991 Sb., nati-
zeni vlidy Ceské re ublli)ky &. 261/1992 Sb. a nafizeni
vlddy Ceské republiky & 11/1993 Sb., se méni takto:

1. Dosavadni pfiloha &. 1 se nahrazuje novou p#i-
lohou & 1, jejiz znéni je uvedeno v pfiloze tohoto
nafizeni.

2. Dosavadni pfiloha &. 2 se nahrazuje novou pfi-
lohou &. 2, jejiz znéni je uvedeno v pfiloze tohoto
nafizeni.

Cl. II

Odmény podle tohoto nafizeni se poprvé poskyt-
nou za mésic prosinec 1993.

Cl. III

Toto nafizeni nabyvi éinnosti dnem vyhl4Seni.

Pfedseda vlidy:
Doc. Ing. Klaus CSc. v. r.
Ministr vnitra:
Ruml v. r.
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Ptiloha
P¥iloha & 1 k nafizeni vlddy Ceské republiky &. 520/1990 Sb., ve znéni pozd&jsich predpist

Odmény ¢lentim zastupitelstev v obcich

Clenové zastupitelstev v obcich

Clenové zastugitelstev v obcich, ktef nejsou
dlouhodobg uvolnéni pro vykon

dlouhodobé uvolnéni ze zaméstnin{

funkce a vykonivaji funkce
&lena obecni
Obec vrady,
(megtskﬁ' ,OP,"Od’ starosty zdstupce starosty zistupce P rgdsedy
méstski &4st) - ! N starosty komise nebo
primitora ndm. primitora starosty predsedy
poéet obyvatel zvl4$tntho
orginu
1 2 3 4 5
K¢ mésicné K¢ mésicné K¢ mésicné K¢ mésicné K¢ mésicné
od - do od - do od - do od - do do
do 1000 4700 - 7800 4370 - 6730 1800 - 2800 1200 - 2100 200
nad 1000 5860 - 8800 5520 - 8280 2100 - 3300 1800 - 2600 200
do 3000
nad 3000 6560 - 10 800 6100 - 10 040 2500 - 4500 2000 - 4000 300
do 10 000
nad 10 000 6900 - 11 400 6500 - 10 870 300
do 20 000
nad 20 000 7480 - 12 940 6900 - 11 400 500
do 50 000
nad 50 000 8050 - 13 460 7250 - 12 420 600
do 100 000
statutirni mésta 9200 - 15 000 7480 - 14 400 900
a mésta
nad 100 000

Poznimka: Pokud bude v obcich do 3000 obyvatel dlouhodobé uvolnén ze zamé&stnini pro vykon své funkce
pouze jeden &len obecniho zastupitelstva jako zdstupce starosty, odméfiuje se podle sloupce 1.
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P¥iloha & 2 k nafizeni viddy Ceské republiky &. 520/1990 Sb., ve znéni pozd&jsich predpist

Odmény ¢lentim Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy

Clenové Zastupitelstva hl. mé&sta Prahy
dlouhodobg uvolnéni pro vykon funkce

Clenové Zastu(fitelstva hl. mé&sta Prahy,

ktef{ nejsou

louhodobé uvolnéni ze

zaméstnini a vykondvaji funkce

ostatnich &lent

pfedsedy komise

. - . : &lena 4
primdtora néméstka primtora | Rady zastupitelstva | o dy zastupitelstva nebo pfedsedy
a predsedy komise zvla3tniho orginu
1 2 3 4 5

K¢ mésiéné

od - do

K¢ mésiéné

od - do

K& mési¢né

od - do

K¢ mésiéné

do

K& mési¢né

do

20 700 - 24 300

13 800 - 21 000

9200 - 14 000

3100

2100
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OPATRENI USTREDNICH ORGANU

OPATRENI
Ceského statistického dfadu
ze dne 30. prosince 1993

o aktualizaci &iselniku zemi

Cesky statisticky d¥ad podle § 24 odst. 4 zkona Ceské nirodnf rady & 278/1992 Sb., o stitni statistice,
v &iselniku zemi zavedeném opatfenim ze dne 7. kvétna 1993, které bylo uvefejnéno v &istce 44/1993 Sb.,
s G&innosti od 1. ledna 1994 zru$uje tuto poloZku:

810 Spoledenstvi nezdvislych Community of Independent 101
SU stitd States
SUN

V publikaci Ceského statistického dfadu ,Ciselnik zemi“, 1. vydani - Praha 1993, je tato poloZka uvedena
v &asti uspofidané podle numerického kédu zemé na str. 33 a v &istech uspofddanych podle plného a zkriceného
eského ndzvu na str. 60 a 88.

Pfedseda:
Ing. Outrata v. r.

Ministerstvo financi
podle § 4 odst. 2 zdkona & 563/1991 Sb., o déetnictvi, vydalo:

1. Opatieni Ministerstva financi &.j. 283/69 817/1993 ze dne 27. prosince 1993, kterym se upravuje tiétova
osnova a postupy uétovini pro rozpoétové a prispévkové organizace a obce.

2. Opatieni Ministerstva financi &;j. 283/69 818/1993 ze dne 27. prosince 1993, kterym se upravuje Gétova
osnova a postupy uctovini pro politické strany, hnuti, obcanskd sdruZenf a jiné nevydéle¢né orga-
nizace.

Tato opatfeni nabyvaji déinnosti dnem 1. ledna 1994.

Opatfeni se soulasné vydévaji ve Finanénim zpravodaji & 1/1994.
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REDAKCNI SDELENT
o opravé chyb

1. v zdkonu Ceské nirodni rady na ochranu zvifat proti
tyrini (dplném znéni, jak vyplyvd z pozdéjsich zmén
a doplnéni) &. 167/1993 Sh.
§ 7 odst. 3 m4 sprivné znit:

»(3) Znecitlivén{ se rovnéZ nepoZaduje pfi

a) kastraci telat, selat, kiizlat, jehfiat a krilikéi samétho pohlavi
mladsich 8 tydnd, ktefi netrpf n&akou anatomickou vadou,

b) odrohovini nebo tlumeni riistu rohti u telat ve stiff do 8
tydni, pokud se neprovadi kauterizaci, ptipadné chirurgic-
kou extirpaci,

c) kricen{ ocasu u selat, jehfiat a §t&fiat mladsich 8 dnd,

d) odstrafiovini ostruhy kohoutd b&hem prvniho dne Zivota,

e) kauterizaci zobidkti a hfebenti hrabavé dritbeZe,

f) extirpaci zubl savych selat,

g) oznafovini zvifat, zejména jejich tetovdnim a vrubovinim
usi,

a jestliZe je zdkrok providén osobami odborng zptisobilymi.)*;

2. v zdkonu &. 307/1993 Sb., kterym se méni a dopliiuje zdkon
Ceské ndrodni rady &. 589/1992 Sb., o pojistném na socislni
zabezpedeni a p¥ispévku na stdtni politiku zaméstnanosti,
ve znéni pozdéjSich pfedpisd, zdkon & 100/1988 Sb., o so-
cidlnim zabezpeceni, ve znéni pozdgjSich pfedpisti, a né-
které dalsi zdkony
V &l I bodu 41 v § 145j odst. 2 v druhé v&t& m4d byt misto
slova ,zaniki® sprivné slovo ,vzniki*;

3. v zdkonu ¢&. 324/1993 Sb., kterym se méni a dopliiuje zdkon
Ceské nirodni rady &. 550/1991 Sb., o vieobecném zdra-
votnim pojisténi, ve znéni pozdéjsich pfedpisti a v iplném
znéni & 295/1993 Sb., a zdkon Ceské nirodni rady &. 592/
/1992 Sb., o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi, ve

znéni pozdésich ptedpisii a v iiplném znéni &. 296/1993 Sb.

V &l I bodu 6 v § 20b odst. 2 majf misto slov ,,Za poZivatele
dichodd a diichodového zabezpegeni® spravné byt slova ,,Za
poZivatele diichodi z dichodového zabezpegeni™;

4. v zdkonu &. 325/1993 Sb., kterym se méni a dopliiuje zdkon

Ceské narodni rady ¢&. 587/1992 Sb,, o spotiebnich danich,
ve znéni zdkona & 199/1993 Sb., a zikon Ceské nirodni
rady €. 531/1990 Sb., o dzemnich finanénich orgdnech, ve
znéni zikona Ceské nirodni rady & 337/1992 Sb. a zikona
Ceské nérodni rady & 35/1993 Sb.

Cléinek zmoctiujici predsedu Poslanecké snémovny Parla-
mentu Ceské republiky k vyhldseni dplného znéni zikona
Ceské nirodni rady & 587/1992 Sb., o spotfebnich danich, ve
znén{ zdkona &. 199/1993 Sb., jak vyplyvi ze zmén a doplnéni
provedenych zdkonem ¢&. 325/1993 Sb., oznaeny nespravné
jako ,CL II%, m4 byt spravné oznaten jako ,,Cl. III%;

5. v nafizeni vlidy &. 336/1993 Sb., kterym se zvyS$uji Eastky

Zivotniho minima a nékteré socidlni divky

V tvodn{ vét€ md misto ,a podle § 21 zikona &. 51/1973 Sb.,
o p&stounské pé&i,“ sprivné byt ,a podle § 21 zikona & 50/
/1973 Sb., o p&stounské péti,”.
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