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121

NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 26. bfezna 1996 v plénu o nivrhu Krajského soudu v Brné na
zruSeni § 2 odst. 1 zdkona & 243/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré otizky souvisejici se zikonem &. 229/1991
Sb., o dpravé ylastnickych vztahti k pidé a jinému zemédéfskému majetku, ve znéni zdkona & 93/1992 Sb., ve
znéni nalezu Ustavniho soudu & 29/1996 Sb.

takto:

Nivrh se zamitd.

Odtvodnén{
1.

Dne 29. prosince 1995 obdrZel Ustavni soud nivrh Krajského soudu v Brné na zruSeni ustanoveni § 2 odst. 1
zdkona &. 243/1992 Sb.

Senit 30 Ca v fizeni o opravném prostfedku MUDr. V. K. proti rozhodnuti Okresntho dfadu ve Znojmg,
okresniho pozemkového tfadu, ze dne 22. srpna 1994 &. j. PU 5521/92-Ha ve véci vedené u Krajského soudu
v Brné podpsp. zn. 30 Ca 61/95 dospél ve smyslu &l. 95 odst. 2 Ustavy Ceské republiky k zévéru, Ze ustanoveni § 2
odst. 1 zdkona & 243/1992 Sb. je v rozporu s &l. 11 odst. 1 Listiny z:ikladm’cﬁ prav a svobod, na zdkladé Zehoz
podle § 109 odst. 1 pism. b) o. s. £ Fizen{ pFerusil a pfedloZil véc Ustavnimu soudu.

Ve véci rozhodované Krajskym soudem v Brné€ v rimci fizeni o opravném prostfedku proti rozhodnuti
spravniho orgnu ztratila privni pfedchiidkyné oprivnéné osoby majetek ve smyslu § 1 odst. 1 pism. a) dekretu
prezidenta republiky & 12/1945 Sb. jako osoga némecké nirodnosti, a to bez ohledu na stitni p"n’sfu‘s'nost. Krajsky
soud v Brné€ ve svém ndvrhu uvedl, Ze k tomu, aby navrhovatel ve sprivnim fizeni a v Fizeni pfed obecnym
soudem mohl byt povaZovan za oprivnénou osobu podle § 2 odst. 1 zdkona &. 243/1992 Sb., musela by jeho
pravni pfedchtidkyné mimo jiné nag}’rt zpét stitni ob&anstvi podle zdkona &. 194/1949 Sb. nebo zékona &. 34/1953
Sb., pokud se tak jiZ nestalo tstavnim dekretem prezidenta republiky & 33/1945 Sb. V této souvislosti upozornil
na skutenost, Ze zpétnému nabyti ob&anstvi by mélo logicky vzdy pfedchizet pozbyti zpétné nabyvaného
ob&anstvi, pficemZ lze dospét k zivéru, Ze stitnf ob&an Ceské a Slovenské Federativni Republiky, ktery nepozbyl

ob&anstvi (a nenabyl je tudiZ ani zpét), by nemél byt povaZovin ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona &. 243/1992 Sb. za
oprivnénou osobu.

Krajsky soud v Brné odmiti takovou moZnost vykladu napadeného ustanoveni zdkona &. 243/1992 Sb., podle
niZ podminka zpétného nabyti oblanstvi je splnéna i v pfipadech, kdy oprivnéni osoba nenabyla zpét stitni
ob&anstvi, a to napfiklad z toho divodu, Ze u ni k pozbyti ob&anstvi viibec nedoslo. Podle nizoru soudu by
takovy vyklad znamenal negaci zdkonné podminky stanovené pro Zadatele o restituci z hlediska jejich postaveni
jako oprivnénych osob a nirokdl z toho vyplyvajicich. Ve prospéch svého stanoviska dile uviddi, Ze zmirnéni
nisledkd nékterych majetkovych k¥ivd se netyks viech osob, které ztratily majetek podle dekretu prezidenta
republiky & 12/1945 Sb. nebo podle dekretu prezidenta republiky &. 108/1945 Sb., nybrZz mimo jiné pouze t&ch
z nich, které pozbyly ob&anstvi a podle uréitych pravnich pfedpisti obanstvi nabyly zpét.

Krajsky soud v Brné& tudiZ dochazi k zivéru, Ze zikon & 243/1992 Sb. se nevztahuje na osoby némecké
nérodnosti, které, byt ztratily majetek na z4kladé& pfisluinych dekretl prezidenta republiky, ob&anstvi nepozbyly,
a tudiZ je nenabyly ani zpét.

Uvedeny diisledek povaZuje posléze soud za rozporny s &l. 11 odst. 1 Listiny zékladnich priv a svobod,

rotoZe vlastnické privo osob némecké nirodnosti, které ztratily majetek na zikladé dekretd prezidenta repu-
Eliky, soudasné viak nepozbyly &eskoslovenské ob&anstvi, je, vzdor takovému privu ostatnich restituentd né-
mecké ndrodnosti (tj. téch, ktef{ stitni ob&anstvi pozbyli a nisledné je nabyli zpét), zdkonem upirano.

II.
Podle § 42 odst. 3 a § 69 zikona & 182/1993 Sb. zaslal Ustavni soud pfedmétny navrh Poslanecké snémovné.



Cistka 38 Sbirka zikond & 121 / 1996 Strana 1411

Ve svém vyjad¥eni ze dne 13. dnora 1996 predseda Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky Dr. Milan
Uhde potvrdil, a to v souladu s poZadavky obsaZenymi v ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona &. 182/1993 Sb., Ze zdkon
&. 243/1992 Sb. byl schvilen potfebnou vétsinou poslanci Ceské nérodnf rady dne 15. dubna 1992, byl podepsin
pfisluinymi dstavnimi &initeli a ¥4dn& vyhldSen. Ve vyjidfeni predsedy Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky je vysloveno pfesvédéeni o souladu napadeného ustanoveni s dstavnimi zdkony a mezindrodnimi
smlouvami podle &l. 10 Ustavy Ceské republiky. Poukazuje se v ném p¥itom na skutefnost, Ze podminku
opétovného nabyti stitniho ob&anstvi podle zdkona &. 245/1948 Sb., zdkona &. 194/1949 Sb., zdkona &. 34/1953
SE., resp. podle tstavntho dekretu prezidenta republiky & 33/1945 Sb. stanovil zdkonodirce v souladu s G&elem
zékona & 243/1992 Sb. (§ 1), jimZ je zmirnéni nisledkti nékterych dalich majetkovych kfivd vzniklych v disledku
platnﬁslt{i nebo zvldstniho pouZiti nékterych privnich predpist nebo na zikladé jinych dévodd na dzemi Ceské
republiky.

Podle § 42 odst. 2 zdkona &, 182/1993 Sb. soudce zpravodaj vyZidal jako listinné dtikazy od Poslanecké
snémovny piislusny tisk (& 628, CNR, VL. volebni obdobf, 1992) a ziznam projednévin{ zikona Ceské nirodni
rady &. 243/1992 Sb.

I11.

1. Podle ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona &. 243/1992 Sb., v platném znéni, aktivn{ legitimace pro uplatnéni
nérokd podle uvedeného zikona je ddna stitnim ob&anstvim, ztritou majetku podle dekretd prezidenta republiky
&. 12/1945 Sb. nebo & 108/1945 Sb., neprovinénim se proti eskoslovenskému stitu a opétovnym nabytim
eskoslovenského ob&anstvi podle zdkona &. 245/1948 Sb., zikona &. 194/1949 Sb., zdkona & 34/1953 Sb., resp.
podle dstavniho dekretu prezidenta republiky &. 33/1945 Sb.

P# zkoumini privnich nirokd podle zdkona & 243/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpisd, osob, které
Zeskoslovenské obd&anstvi nepozbfrly, a tudiZ je nenabyly zpét, nutno na prvnim misté zodpovédét otizku, zdali
viibec tato skupina osob existovala, resp. existuje.

Podle § 1 odst. 1 pism. a) dekretu prezidenta republiky &. 12/1945 Sb. byl zkonfiskovin zemé&d€lsky majetek,
jenz byl ve vlastnictvi vSech osob némecké a madarské nirodnosti, a to bez ohledu na stitni p¥islusnost. Okruh
osob némecké a madarské nirodnosti vymezil § 2 uvedeného dekretu prezidenta republiky p¥ihlaSenim se
k némecké nebo madarské nirodnosti pfi kterémkoliv séitini lidu od roku 1929 nebo &lenstvim v nirodnich
skupinich, dtvarech &i politickych stranich, sdruzujicich osoby némecké, resp. madarské nirodnosti. Obdobné
stanovil pro vSechen movity i nemovity majetek osob némecké a madarské ndrodnosti dekret prezidenta republiky

&. 108/1945 Sb. v ustanoveni § 1 odst. 1 bodu 1.

Na zéklad& § 1 odst. 1, 2 dstavniho dekretu prezidenta republiky & 33/1945 Sb. Zeskoslovensti ob&ané
némecké nebo madarské nirodnosti pozbyli éeskosﬁwenske’ stitni ob&anstvi, a to bud’ nabytim jiného stitniho
ob&anstvi podle pfedpist cizi okupaéni moci, nebo dnem, kdy uvedeny dstavni dekret prezidenta republiky nabyl
déinnosti (tj. dnem 10. srpna 1945). Stitn{ ob&anstvi nepozbyli jenom ti ob&ané némecké a madarské nirodnosti,
ktef{ se v dob& zvySeného ohroZeni republiky (§ 18 dekretu prezidenta republiky &. 16/1945 Sb.) pfihlésili
v dfednim hldSeni za Cechy nebo Slovdky (§ 1 odst. 3 tstavntho dekretu & 33/1945 Sb.), jakoZ i ti, ktef
prokazali, Ze se ni&fm neprovinili proti Ceskoslovenské republice a Gastnili se aktivniho protifasistického odboje
nebo trpéli pod fadistickym nebo nacistickym terorem (§ 2 odst. 1 dstavntho dekretu &. 33/1945 Sb.).

Ze srovnani dekretd prezidenta republiky &. 12/1945 Sb. a &. 108/1945 Sb. s dstavnim dekretem & 33/1945 Sb.
vyplyva, Ze vznikla skupina osob némecké a madarské nirodnosti, které nepozbyly &eskoslovenské stitni ob-
Zanstvi, u nichZ ale doslo ke konfiskaci jejich majetku.

2. Z hlediska posouzeni restituénich nirokd osob, které eskoslovenské ob&anstvi nepozbyly, a tudiZ je
nenabyly zpét, ustanoveni o podmince opétovného nabyti ob&anstvi, obsaZené v § 2 odst. 1 z:i]Zona & 243/
/1992 Sb., v platném znéni, umoZiiuje pfi své aplikaci dvoji interpretaci: Prvni na zdklad& argumentu « contra-
rio, druhou na zdkladé argumentu « minori ad maius.

Argument z opaku, na jehoZ zdkladg interpretoval ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona &. 243/1992 Sb., v platném
znéni, Krajsky soud v Brng, nutné vede k zdvéru, podle néhoZ nesplnéni podminky opétovného nabyti oEéanstvf
mj za nisledek nedostatek aktivn{ legitimace pro uplatfiovini nirokd podle citovaného zikona. Argument od
mensiho k vét§imu vede viak k zdvéru opadnému (podle tohoto argumentu poskytuje-li norma oprivnéni spojené
s men$im rimcem svého opodstatnéni, tim vic jej poskytuje pfi existenci ramce z4vaZnéjitho).

v

Ustavné konformni interpretaci ustanoveni § 2 odst. 1 zikona & 243/1992 Sb., v platném znéni, se
v posuzovaném kontextu Ustavn{ soud jiZ zabyval, a to v fizen{ o dstavnich stiZnostech.



Strana 1412 Sbirka zikond & 121 / 1996 Cistka 38

V nélezu ze dne 4. Fijna 1995 sp. zn. I US 22/94 Ustavni soud konstatoval, Ze ,vraci-li se dle zikona & 243/
/1992 Sb. majetek t&m, kdo jej odfe dekretu pozbyli a byli zbaveni ob&anstvi a pak je nabyli zpét, musi byt tim
spie vricen t&m, kterym nebyfo nutno ob&anstvi vracet, protoZe v diisledku svého uritého c%ov:inf ob&anstvi
vibec nepozbyli. Jiny vyklad by zcela odporoval principiim restituénich zdkont, které sméfujf k &4stedné népravé
kfivd a nikoliv k odskodfiovani za ztritu ob&anstvi.“ Shodné interpretoval ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona & 243/
/1992 Sb. Ustavni soud i v nilezu ze dne 12. f{jna 1995 sp. zn. III. US 39/95, kdyZ vyklad, vyluéujici osoby
némecké a madarské nirodnosti, které nepozbyfi Zeskoslovenské stitni obdanstvi, z restituénf::’g nirokt podle
zékona &. 243() 1992 Sb. oznadil za ,diskriminaéni® a ,,v rozporu s dmyslem zdkonodirce vyjiddfenym v § 1 zikona
¢. 243/1992 Sb.“.

Ustavni soud i pfi posuzovini souladu ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona & 243/1992 Sb., v platném znéni,
s tstavnimi zdkony a mezinirodnimi smlouvami podle &l. 10 Ustavy Ceské republiky setrvivd na stanovisku
vyjédfeném v dosavadn{ judikatufe Ustavniho soudu v posuzované véci i s jejimi didvody, tj. na stanovisku, Ze
opatni interpretace § 2 odst. 1 zdkona &. 243/1992 Sb., v platném znéni, by byfa diskriminaéni a rozporn4 s ifelem

uvedeného zikona.

V situaci, kdy urcité ustanoveni privniho pfedpisu umoZiiuje dvé rizné interpretace, pfiemZ jedna je
v souladu s dstavnimi zikony a mezinirodnimi smlouvami podle &l. 10 Ustavy Ceské republiky, a druhi je
s nimi v rozporu, neni din diivod zruSeni tohoto ustanoveni. Pfi jeho aplikaci je dkolem soudd interpretovat
dané ustanoveni dstavné konformnim zpisobem.

S ohledem na uvedené dtivody Ustavni soud névrh Krajského soudu v Brné na zru$eni ustanoveni § 2 odst. 1
zékona & 243/1992 Sb., v platném znéni, podle § 70 odst. 2 zdkona &. 182/1993 Sb. zamitl.

Pfedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.
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122

NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 2. dubna 1996 v plénu o ndvrhu A. P. na zruleni &sti § 3 odst. 1
pism. b) zdkona &. 217/1994 Sb., o poskytnuti jednorizové penézni &dstky nékterym obétem nacistické perzekuce,
ve znéni zdkona &. 77/1995 Sb., vyjidfené slovy ,jejichz manZelstvi s postiZenym ob&anem existovalo v dobé jeho
postiZeni“ a &4sti § 5 odst. 2 téhoZz zikona vyjidfené slovy ,ode dne déinnosti tohoto zikona“

takto:
Nivrh se zamitd.

1.

Dne 2. listopadu 1995 byla Ustavnimu soudu doru&ena tstavn{ stiZnost panf A. P, jiZ se st&Zovatelka dom4ha
zruSeni rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze ze dne 13. Fijna 1995 &. j. 7 A 744/95-14, kterym byl zamitnut jeji
opravny prostfedek proti rozhodnuti Ceské spravy socidlntho zabezpeZeni ve véci nep¥iznani jednorizového
penéZniho odikodnéni podle zikona &. 217/1994 Sb. Spolu s touto stiZnost{ byl podin ndvrh na zrufen{ ustano-
veni § 3 odst. 1 pism. b) zdkona &. 217/1994 Sb., a to v &isti vyjidfené slovy ,jejichz manZelstvi s postizenym
ob&anem existovalo v dobé jeho postiZeni“ a ustanoveni § 5 odst. 2 téhoZ zikona, v &isti vyjidfené slovy ,ode dne
idinnosti tohoto zdkona“.

Vzhledem ke zji§téni, Ze napadend ustanoveni citovaného zikona byla uplatnéna ve sprivnim rozhodnuti
i v rozhodnut{ soudu, kters jsou napadéna dstavni stiZnosti samou, a Ze jsou tedpy splnény podminky § 74 zikona
&. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, IV. senit Ustavniho soudu podle § 78 odst. 1 cit. zdkona fizen{ o tstavni
stiZnosti usnesenim ze dne 18. prosince 1995 p¥erusil a ndvrh na zruSeni napadenych ustanoveni zikona &. 217/
/1994 Sb. postoupil k rozhodnuti plénu.

II.

Podle nizoru navrhovatelky zaklddi platné znéni zdkona &. 217/1994 Sb., o poskytnuti jednorizové penézni
&astky nékterym obétem nacistické perzekuce, konkrétné pak ustanoveni § 3 odst. 1 pism. b) nerovnost ob&anti
v diistojnosti 1 pravech a nerespektuje zdkaz diskriminace. Je tedy v rozporu s &l. 1 a 3 Listiny zékladnich priv
a svobod a &l. 26 Paktu o ob&anskych a politickych pravech. Ziklad pro toto tvrzeni spatfuje navrhovatelka v tom,
Ze zékon vyZzaduje existenci manZelstvi s postiZzenym ob&anem v dogé jeho postiZeni, a tim pomiji, Ze v nékterych
oblastech dne¥ni Ceské republiky platily p¥isn&j3f pfedpisy a krut&j§f germanizace. Tak tomu bylo i na T&insku,
které bylo zaglenéno do Némecké fiSe a kde platily jiné pfedpisy. Z okruhu oprivnénych osob tak jsou vy-
lu€ovény ty osoby, které v diisledku t&chto skutednosti manZelstvi uzav¥it nemohly. To doﬁlédé na svém vlastnim
piibéhu, kdy musela Zidat o povoleni uzaviit sfiatek s J. P, ktery byl Poldk, a kdy vlastné tato Zidost podanid
v bfeznu 1942 némeckym tfadiim se stala dtivodem perzekuce. Pfi jednini o povoleni manZelstvi odmitl J. P.
»pfihlasku k Némcim®, a to mélo za nisledek, Ze misto vy¥izeni Zddosti byli oba uvéznéni v Té§iné. StéZovatelka,
které se mezitim narodilo dit&, byla po mésici propusténa, jeji druh a otec ditéte viak skonéil v koncentraénim
tibofe v Osvétimi. Odtud se vritil 6. Eervna 1945 téZce nemocen, pfesto viak dne 30. &ervna 1945 doslo k uzavieni
sfiatku, kterému za okupace brinily pfedpisy uplatfiované na dzemi Téinska. ManZelstv{ trvalo do 7. ledna 1993,
kdy J. P. zemfel.

Navrhovatelka konstatuje, Ze a& zékonodérce v preambuli zdkona & 217/1994 Sb. uvadi, Ze si je védom
nemoZnosti zmirnit veskeré utrpent, které ob&antim Ceské republiky zpisobila nacisticki perzekuce, nelze tento
zékon interpretovat tak, Ze okruh osob, jimZ mi byt odikodnéni pfiznéno, bude jesté zuZovin. Nerovnost
v prévech, lpi)ter:i byla zptsobena podminkou pro o%kodném’, kteri je vyjidfena slovy ... jejichZ manZelstvi
s postizenym ob&nem existovalo v dobé jeho postiZeni“ pocitoval podle nizoru nav;’govatelk i Vrchni soud
v Praze, kdyZ v odiivodnéni svého rozsudku konstatoval, Ze situace navrhovatelky si zasluhuje odikodnéni, avsak
absence jakéhokoliv ustanoveni k odstranéni tvrdosti zdkona neumoZfiuje soudu ani sprévnimu orgénu nirok
pfiznat, St&Zovatelka se v této souvislosti dovoldva téZ rozhodnuti R 11/92 Sbirky usneseni a nilezti Ustavniho
soudu CSFR, s jehoZ zévéry se ztotonil i Ustavni soud v nilezu publikovaném pod &. 132/1994 Sb., ze kterého

vyplyva, Ze jestliZe stit poskytne uréité skupiné méné vyhod neZ jiné, mbZe tak &init pouze ve vefejném z4jmu
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a pro vefejné blaho. Tuto nerovnost zvyraznila jeté novelizace provedeni zikonem & 77/1995 Sb., kteri
umoZnila pfechod priv na penéZité plnéni na dédice oprivnénych osob, coZ ve svych disledcich znameni, Ze
tyto osoby jsou zvyhodnény oproti vdovim a vdovcim po postizenych ob&anech, jejichz manZelstvi v dobé
postiZeni neexistovalo, tedy proti tém, ktef{ daleko bezprostfednéji pocifovali nisledky nacistické perzekuce.
St&Zovatelka m4 za to, Ze jiz samotni existence manZelstvi s postiZenym oblanem je dostatenym ddvodem
pro poskytnuti od§kodnéni, a proto navrhuje vypusténi ustanoveni ,jejichz manZelstvi s postiZenym manZelem
existovalo v dobé jeho postiZeni“. Soudasné stéZovatelka navrhuje zrusit &4st ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona &. 217/
/1994 Sb. vyjidfenou sl%vy »ode den 6&innosti tohoto zikona®, a tifm umoZnit osobim, jejichZ nirok zaloZi teprve
nélez Ustavniho soudu, aby mohly své néroky uplatnit (v této souvislosti poukazuje téZ na nilez Ustavniho soudu
PL. US 3/94, bod 2, ze dne 12. &ervence 1994).

I11.

Ve vyjéd¥ent, které na vyzvu Ustavniho soudu podala Poslanecki snémovna Parlamentu Ceské republiky
dne 2. dnora 1996 a které je podepsino pfedsedou snémovny PhDr. Milanem Uhdem, se uvadi, %e Ceskd
republika nemdZe realizovat pomoc obétem nacistické perzekuce tak, jak by si tyto obéti zaslouZily. P¥edev§im
z Einanénfch diivodt byly formou humanitirniho gesta poskytnuty urlité jednorizové finandni &istky omeze-
nému okruhu osob a v omezené vy3i. Pfitom okruh postiZzenych byfvymezen tak, aby byli zahrnuti pfedeviim ti
ob&ané, ktefi byli postizeni mimofidné citelné. Ani roz§ifenim okruhu adresith této finanni pomoci nelze

ostihnout vSechny p¥ipady obéti nacistické perzekuce a vZdy ziistane fada pfipadd a konkrétnich osudd, které
Ey rovnéZ odivodiiovaly poskytnuti finanéni pomoci. Z téchto diivodi zastivid zikonoddrny sbor nizor, Ze
napadens_ustanoveni nejsou v rozporu s tdstavnim potddkem Ceské republiky ani s mezinirodnimi smlouvami,
jimiZ je Ceska republika vizina. Zikon byl schvéf)en potfebnou vétdinou poslanct dne 2. listopadu 1994, byl
podepsén pfislu¥nymi tstavnimi initeli a byl ¥4dné vyhlaSen. Pfitom zikonodérny sbor jednal v pfesvéd&ent, Ze
tento zikon je v souladu s Ustavou Ceské republiky a na$im privnim fidem.

Iv.

Podle zékona &. 217/1994 Sb., ve znéni zdkona & 77/1995 Sb., maji ndrok na poskytnuti jednorizové penéZni
&astky dvé skupiny oprivnénych osob. Prvni skupinu pfedstavuji samotn{ postiZeni, a to za podminky, Ze jsou
k datu G&innosti tohoto zikona ob&any Ceské republiky a Ze jim do tohoto data nebylo poskytnuto ocz:s'kodnénf
jinym stitem za stejné postiZeni. Druhou skupinu oprivnénych osob pfedstavuji pozistali po postizenych
osobéich. Tato skupina je rozdélena do tf podskupin. Prvni tvofi niroky vdov a vd%vcﬁ po postizenych ob-
anech, ktefi véznéni pfeZili. Podminkou je, Ze manzelstvi s postiZenym existovalo v dobé postiZen a trvalo aZ do
dne dmrti postizeného. Uzavfen{ dalitho manZelstvi po smrti postizeného nemi na nirok vliv. Podminkou je
Ceské statni oblanstvi oprivnéné osoby ke dni dlinnosti zdkona, tj. k 1. prosinci 1994. Do druhé podskupiny
néleZ{ niroky vdov a vdovcl po téch postiZenych, ktef byli popraveni nebo zemfeli ve vézeni. Také zde se
vyZaduje existence manZelstvi v dobé Gmrtf a existence ob&anstvi Ceské republiky poztstalého k 1. prosinci 1994.
Treti podskupinu pak pfedstavuji niroky sirotkli po osobich popravenych & zemfelych ve vézeni, ktef ke dni
jejich dmrti nedosahli véku 18 let, pfi€emZ manZelstvi rodi&d je irelevantni. Za sirotka pro tyto 6lely se povaZuje
jak osvojenec, tak i pohrobek. Také zde se vyZaduje ob&anstvi Ceské republiky u oprivnéného k 1. prosinci 1994.

Za jidro navrhu lze povaZovat tvrzeni o porufeni zisady rovnosti, kterého se mél zdkonodirce dopustit tim,
Ze neposkytl stejnou vyhodu (tedy finanéni zadostiu€inéni) viem osobdm, které byly vystaveny nacistické
perzekuci ve stejném n:zo podobném rozsahu. Tato nerovnost je spatfovidna v tom, Ze pouZit{ institutu manZel-
stvi a jeho trvdni v dobé& perzekuce jako kritéria pro urleni opravnénych osob v § 3 odst. 1 pism. b) zékona &. 217/
/1994 Sb. vyluéuje z niroku ty osoby, které byly ve fakticlfy stejné situaci, u nichZ vSak k uzavfeni manZelstvi
nedoslo & ani dojit nemohlo, ani ne tak pro divody subjektivni, ale pro objektivni nemoZnost uzavien{ manZel-

stvi.

Ustavni soud zastivd ndzor, %e zdkon & 217/1994 Sb. jako p¥edpis restituéntho charakteru musel pouZit
néjaké kritérium pro vymezeni osobniho rozsahu zdkona, tedy pro urleni subjektd oprivnénych obdrzet urité
plnéni. Zikonodarce pfedeviim naprosto logicky zahrnul do vy&tu oprévnénych subjektti ty osoby, které vy-
mezenymi ttrapami byly doteny pfimo. Tyto subjekty zdkon nazyva postizenymi osobami. Ustavn{ soud m4 za
to, Ze 1 kdyby se zdkonodirce z riiznych divod omezil jen na tyto osoby, téZko by bylo moZné v takovém
vymezeni spatfovat nerovnost. Zikonodirce viak zvolil roziifeni oprivnénych subjektd o osoby, u kterych ma
dtivodné za to, Ze perzekuci, ktera byla vedena pfimo proti postiZenym osobim, byly citelnym zpisobem rovnéz
dotéeny. Zde mél zikonodirce bud moZnost pouZit institutli prava civilniho (zejména rodinného a dédického),
nebo mohl uzidkonit individudlni posouzeni kazdého konkre’tm’Eo piipadu ve spravnim Fizeni, pfipadné mohl tyto
zpUsoby uréitym zplisobem kombinovat napf. tak, Ze zmocni spravni orgin k odli¥nému postupu za déelem
odstranén{ tzv. tvrdosti zdkona. U posuzovaného zikona se zdkonodirce pfiklonil k prvni moZnosti a roziifil
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osobnf rozsah pfedpisu o dali{ subjekty. Pfitom jako kritérium uréil nejuZ3i vztahy rodinné a p¥ibuzenské, spolu
s podminkou, Ze tyto vztahy existovaly v dobé& postiZeni.

Zssadni otizkou je, zda lze namitat nerovnost tam, kde zikon stanovi pro viechny subjekty, které lze
zahrnout pod osobni rozsah privniho pfedpisu, stejné podminky néroku. Podle nizoru Ustavniho soudu tomu
tak neni, nebot o nerovnost by se mohlo jednat pouze tehdy, pokud by urgit skupina osob musela pro zafazeni
spliovat n&akou daldi (zvli3tn{) podminku. V ustanoveni § 3 zdkona viak jsou pro viechny vd%vy, vdovce
a sirotky, tedy pro viechny oprivnéné subjekty, stanoveny podminky stejné. JestliZe je v ndvrhu zminén i nilez
Ustavniho soudu tykajici se zékona &. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich, (Pl. US 3/94 z 12. 7. 1994), je
tfeba konstatovat, Ze v tomto p¥ipadé §lo o situaci, kdy Ustavni soud se nepostavil na stanovisko, Ze by snad
zékonodarce mél byt omezen pfi difinov:im’ subjektd, na které se pfedpis vztahuje, ale kdy povaZoval za nedstavni
to, Ze osobni rozsaﬁ restituéni normy byl ziZen doplitkovym kritériem trvalého pobytu. V posuzovaném p¥ipadé
v§ak podminka existence manZelstvi v dobé& postiZeni takovy diferencian{ charakter nem4, ale je soudasti vlastni
definice oprivnénych osob. To, Ze tomu tak je, vyplyvd 1 ze skutenosti, Ze zikladem pro ureni osobniho
rozsahu zikona & 217/1994 Sb. je odskodnéni postiZenych osob, zatimco ostatni subjekty od nich své postaveni
a niroky pouze odvozuji. To, Ze zikonodirce mohl postupovat i jinak, pfipadné umoZnit, aby v nékterych
piipadech (jako patmé je i pfipad navrhovatelky) mohl sprivni orgin ogstranit tyrdost zdkona, nelze samo
o0 sob& povaZovat za zvyhodnéni & znevyhodnéni urité skupiny ob&and, byt by i Ustavni soud byl nizoru, Ze
takové ustanoveni bylo vhodné do zdkona vloZit.

Z uvedenych dévodt proto Ustavni soud nivrh na zruSenf &isti ustanoveni § 3 odst. 1 pism. b) a &4sti § 5

odst. 2 zdkona &. 217/1994 Sb., o poskytnuti jednorizové penéZité Eistky nékterym ob&tem nacistické perzekuce,
ve znéni zikona &. 77/1995 Sb., zamitl.

Pfedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.
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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské reﬁubliky rozhodl dne 17. dubna 1996 v plénu o névrhu skupiny poslanci Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky na zruSenf obecn& zdvazné vyhldsky méstské &dsti Brno-st¥ed &. 1/93
o zvla3tnim reZimu uZivaini vefejného prostranstvi nimést{ Svobody

takto:

Obecné zdvaznd vyhlaska méstské ¢asti Brno-stied €. 1/93 o zvla§tnim reZimu uZivdni vefejného pro-
stranstvi nimésti Svobody, pfijatd Zastupitelstvem méstské &asti dne 20. 10. 1993, se zrusuje dnem vyhlaseni
tohoto nilezu ve Sbirce zikonu.

Pfedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
v z. JUDr. HoleZek v. r.
mistopfedseda
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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 10. dubna 1996 v plénu ve véci nivrhu skupiny poslanct
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky na zruSenf ustanoveni § 16 odst. 1 zékona &. 154/1994 Sb.,
o Bezpeé&nostni informaéni sluzbg, vyjidfeného slovy ,fyzickych a“

takto:
Nidvrh se zamita.

Odtvodnén{

Skupina 46 poslancii Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky podala nivrh na zruSeni &isti
ustanoveni § 16 odst, 1 zdkona &. 154/1994 Sb., o Bezpe€nostni informaén{ sluzb&. Navrh nese datum 18. ¥fjna
1995 a byl doru¢en Ustavnimu soudu Ceské republiky dne 31. ¥jna 1995.

Uvedeny zikon v citovaném § 16 odst. 1 umoZiuje Bezpe€nostni informa&ni sluzbé (dile jen ,BIS“) uklidat,
uchovivat a vyuZivat ddaje o fyzickych a privnickych oso&ch, je-li to nutné k plnéni tkold v jeji pisobnosti.
Tato plisobnost je stanovena v § 5 odst. 1 zdkona & 153/1994 Sb., o zpravodzjsk}’rch sluzbich, tak, Zze BIS
zabezpeluje, mimo jiné, informace o zdmérech a &innostech namifenych proti demokratickym zikladtim, svrcho-
vanosti a tGzemnfi celistvosti Ceské republiky, o &innostech, jejichZ dﬁsﬁ)edky mohou ohrozit bezpe&nost nebo
vyznamné ekonomické z4jmy Ceské republiﬁy, a dile o organizovaném zloéinu a terorismu.

_ Skupina poslancti vychizejic ze svého oprivnéni daného ji § 64 odst. 1 pism. b) zdkona & 182/1993 Sb.,
o Ustavnim soudu, navrhla, aby dnem 1. ¥ijna 1996 byla v ustanoveni § 16 odst. 1 zikona &. 154/1994 Sb. zru3ena
slova ,fyzickych a“.

Navrh skupiny poslanci je odtivodfiovan v zdsadé tim, Ze zékon nestanovi Zidné vEkové omezeni, pokud jde
o fyzické osoby, a spatfuje v tom nedostatek privni ochrany ditéte, a tim i poruSeni &l. 32 odst. 1 Listiny
zékladnich priv a svobod zarulujici zvldstni ociranu déti a mladistvych, jakoZz i poruseni &l. 16 mezindrodni
Umluvy o privech ditéte, jeZ stanovi, Ze Zddné dité nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovini do svého
soukromého Zivota, rodiny, domova nebo korespondence ani nezdkonnym ttokéim na svou Zest a povést. Névrh
se odvoldvé i na privni dpravu obsaZenou v § 25 odst. 2 zikona Ceszé nirodn{ rady &. 527/1992 Sb., o Bez-
pe&nostn{ informaéni sluzbé Ceské republiky, ktery byl napadenym zdkonem &. 154/1994 Sb. zruSen. Obsahoval
ustanoveni, které novy zikon nepfevzal: ,Udaje o nezletilych osobich mladsich 15 let nesmé&ji byt vkladiny do
evidenci. Udaje o nezletilych oso&ch star§ich 15 let musi byt po dvou letech od vloZeni pfezkoumany a nejpozdéji
po péti letech uloZeny taﬁ, aby k nim nikdo jiny neZ soud nemél p¥istup, ledaZe by po dovr3eni zletilost1 t&chto
osob k nim ziskala Bezpe&nostn{ informadni sluZba v oboru své pisobnosti dal§i poznatky.”

Navrh se v této souvislosti odvoldvd i na § 19 odst. 2 zikona & 67/1992 Sb., o Vojenském obranném
zpravodajstvi, (dplné znéni & 216/1995 Sb.), ktery nepfipousti vklidat do evidenci Vojenského obranného
zpravodaystvi (dile jen ,VOZ“) ddaje o nezletilych gsobich a jeho dprava je obsahové plné shodni s vyse
uvedenym textem § 25 odst. 2 d¥ive platného zikona Ceské nirodni rady & 527/1992 Sb.

Navrh skupiny poslancti upozoriiuje i na nékteré skute€nosti, které je podle nich nutno brit v této souvislosti
v Gvahu:

1. Fyzickd osoba je v plném rozsahu zpisobild k pravnim dkonim od dovrieni 18. roku véku, trestni od-
povédnost zalini dovrienim 15. roku véku fyzické osoby. P¥ipousti se, Ze osoba mladsi 15 let se sice miZe
chovat zplisobem popsanym v § 5 zdkona & 153/1994 Sb., aviak toto chovini je z hlediska privni od-
povédnosti irelevantni a sankei nepostiZitelné.

2. Rada prévnich pfedpist dovoluje vedeni riznych specilnich evidenci o détech, ale jde o ddaje, které jsou
vyuzZivany ve prospéch déti, se souhlasem jejich zdkonnych zdstupcd, a jejich ddvérnost (tajnost) je chrinéna
zdkonem. Pfedmétny zikon & 154/1994 Sb. sice obsahuje ustanoveni o ochrané daji obsaZenych v eviden-
f;fCh BIS,1 ale tato ochrana se d&je v zdjmu BIS a nikoli v z4jmu dé&ti. ShromaZdéné informace jsou nepfez-

oumatelné.
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3. RovnéZ na dé&ti se vztahuji ustanoveni Listiny zakladnich priv a svobod — &l. 7 o nedotknutelnosti osoby
a jejtho soukromy, &l. 10 odst. 1 o pravu na zachovini lidské distojnosti, osobnf cti, dobré povésti a jména,
&l. 10 odst. 2 o privu na ochranu pfed neoprivnénym zasahovinim do soukromého a rodinného Zivota
a &l 10 odst. 3 o privu na ochranu pfed neoprivnénym shromaZdovinim ddajd o jejich osobé.

Pokldd4 za samozfejmy poZadavek, aby ochrana déti byla zakotvena pfimo v zdkoné, a domniva se, Ze
zpravodajski sluzba by dala pfi plnéni svych dkold pfednost z&jmim sluZby oproti pravim ditéte.
4. Rozdilng dprava otizky priv déti a mladistvych v zikoné o BIS a v zdkoné o VOZ je porusenim &l. 4 odst. 3
Listiny zdkladnich priv a svobod, podle néhoz zikonni omezeni zikladnich priv a svobod musi platit stejné
pro viechny pfipady, které spliji stanovené podminky.

Pokud jde o formilni proveden{ navrhované tpravy, konstatuje ndvrh poslancd, Ze ustanoveni § 16 odst. 1
obsahuje skutkovou podstatu, kter3 je shodnd pro dvé skupiny objekt: fyzicﬁ){ ych osob a privnickych osob. Neni
proto tfeba a ani neni moZné zrusit celé ustanoveni, nebot by tim doslo ]}r(,e zrueni opravnén{ BIS ohledné

rivnickych osob, coZ se nenavrhuje. Za dané prévni dpravy proto povaZuje skupina poslancd za legislativné
ﬁorektnf, aby z ustanoveni § 16 odst. 1 byla vypusténa (zrusena) slova ,fyzickych a“. Touto dpravou dojde ke
zruJeni celého ustanoven{ ohledné fyzickych osgg. Ustavni soud neni oprivnén sim stanovit, Ze BIS nesmi do své
evidence vkladat tdaje o nezletilych osobich mladsich 15 let. Tuto tpravu lze provést jen zdkonem. Je proto téeba

poskytnout pfislu§nym legislativnim orgdntim p¥iméfenou lhiitu k novelizaci § 16 odst. 1 zikona &. 154/1994 Sb.

Soudce zpravodaj 1pfezkoumal navrh skupiny poslancd po strince formélni. Zikon &. 154/1994 Sb. byl dne
7. Zervence 1994 schvilen potfebnou vétsinou poslanci Parlamentu Ceské republiky, byl podepsan p¥islusnymi
tstavnimi &initeli a byl ¥4dné& vyhl4Sen ve Sbirce zdkont Ceské republiky.

Niévrh skupiny poslanct byl podepsin pfedepsanym po&tem poslancti Poslanecké snémovny. Ti se soudasné
shodli na tom, Ze v Fizeni dpfed Ustavnim soudem je bude zastupovat poslanec JUDr. Jaroslav Ortman, ktery téZ
ovéfil spravnost jejich podpist na pfedloZeném navrhu.

Divody pro odmitnuti nidvrhu ve smyslu § 43 odst. 1 zdkona &. 182/1993 Sb. nebyly shlediny.

Névrh byl dorugen Géastniku ¥zent, tj. Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky, podle § 42 odst. 2
a § 69 zikona &. 182/1993 Sb. se Zadosti o jeji vyjadFeni.

Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky ve svém vlyjédfem’ ze dne 13. prosince 1995 podepsaném
pfedsedou Poslanecké snémovny PhDr. Milanem Uhdem reagovala na ndvrh skupiny poslancd a uvedla toto:

Plnéni dkold BIS vyZaduje nezbytné téZ jeji oprivnéni uklidat, uchovévat a vyuZivat ddaje o fyzickych
a privnickych osobich. V souvislosti s tim je BIS povinna zabezpelit ochranu ddajd obsaZenych ve svych
evidencich pfed vyzrazenim, zneuZitim, poskozenim, ztritou a odcizenim. Podrobn4 tdprava je uvedena v § 16
odst. 1 zdkona &. 154/1994 Sb. a v § 5 odst. 1 zikona &. 153/1994 Sb., v platném znéni. Potfebné informace mohou
byt pfitom nepochybné obsaZeny i v ddajich dotykajicich se fyzickych osob mladsich 15 let; Ustava Ceské
repugliky (ddle jen ,Ustava®), Listina zdkladnich priv a svobod, jiny zdkon ani mezinirodni smlouva, jiZ je
Ceskd republika vizina, viak samotné ukliddni a uchovavani téchto Gdajt v evidencich BIS nezakazuje. Ukli-
déni, uchovévivni a pfipadné vyuZivini téchto ddajii BIS v konkrétnich pfipadech, a to jak u osob mladsich 15 let,
tak i u osob starSich, mus{ vSak byt bezpochyby v souladu s vySe uvedenymi ustanovenimi tdstavnich a jinych
zdkont, jakoZ i s mezinirodnimi smlouvami, jimi? je Cesk4 republika vizéna, Z tohoto dvodu je tfeba mit za to,
Ze o rlél\{rnénf BIS obsaZené v § 16 odst. 1 citovaného zikona je v souladu s Ustavou a tstavnim pofidkem Ceské
republiky.

Sou&asné se uvadi, Ze pfi posuzovin{ této véci je nezbitne’ vychizet z vymezeni j)ﬁsobnosti zpravodajskych
sluZeb, podle n&hoZ BIS zabezpeluje té% informace dotykajici se samotnych zikladt Ceské republiky; témto
ikoltim mus{ tudiZ odpovidat i rozsah a povaha zikonnych prostfedkti pouZivanych BIS k ziskdvani potfebnych

informaci.
Ustavni soud si vyZ4dal téZ text vlidniho nivrhu zédkona o BIS a text ddvodové zprivy k tomuto névrhu.

Vlddni ndvrh zdkona o BIS obsahuje v konkrétnim p¥ipad€ § 16 odst. 1 formulaci, kterd v témZe znéni byla
schvilena Poslaneckou snémovnou Parlamentu Ceské republiky a je shodnd se soufasnym textem tohoto pa-
ragrafu v zékoné & 154/1994 Sb.

Pokud jde o divodovou zprivu k vlidnimu névrhu zdkona (tisk 1015), Ustavni soud zjistil, e k napadené
formulaci, kters oproti pfedchozimu zikonu Ceské nirodni rady & 527/1992 Sb., ve znénf zikona &. 316/1993 Sb.,
rozifila kompetenci BIS pro shromaZdovani ddaji o fyzickych osobich i na osoby mladsi 15 let, neni v divodové
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zprévé ani v jeji obecné &sti, ani ve zvl4tn &asti tykajici se § 16 uvedena #4dn4 zminka. Proto vénoval Ustavni
soud pozornost i spoleéné zprivé vybort Poslanecﬁé snémovny (tisk & 1058) a zdznamu o projednani vlddniho
navrhu zikona a spoledné zprivy vybord v Poslanecké snémovné. Ustavni soud zjistil, Ze spoleénd zpriva
dstavnéprivniho V}’r}l))oru, branného a bezpe&nostniho vyboru a vyboru petiéniho, pro lidskd priva a nirodnosti
se obsaﬁu a formulace pfedmétného § 16 nedotkla, i kdyZ jinak byla akceptovina fada pozméfovacich ndvrhd
k celkovému ndvrhu zdkona. Stejné tak pfi projednivini nebyl v Poslanecké snémovné zaznamenin Zidny
poslanecky ndvrh v téZe véci. Poslaneckd snémovna schvilila tento paragraf v navrZeném znéni beze zmény
potfebnou vétiinou.

Ustavni soud si kone&né vyZidal i stanovisko BIS. Jeji vyjadfent ze dne 8. inora 1996 &. j. BIS-24/1-96 reaguje
na jednotlivé argumenty skupiny poslanct a podotykd, Ze oprivnéni BIS uklddat, uchovivat a vyuZivat tdaje
o fyzickych a pravnickych osobich je nezbytné z hlediska plnéni dkold, které pro BIS ze zdkona vyg}}'lvajl’. Pfitom
je BIS povinna zabezpelit daje obsaZené v evidencfcﬁ pfed vyzrazenim, zneuZitim, poSkozenim, ztritou
a odcizenim. BIS je stitnim orgénem a v Zidném p¥ipadé nent, jak dovozuje skupina poslancy, stitnim represivnim
orginem, protoZe neni zdkonem vybavena Z4dnymi represivnimi, resp. vykonnymi pravomocemi.

Pokud jde o nezbytnost vést v souladu se zdkonem evidence osob mladsich 15 let, vychdzi BIS z toho, Ze tato
nutnost je cféna soudasnymi trendy vyvoje anticivilizaénich jevii. Z riznych studif, vypracovanych napf. Minis-
terstvem vnitra, Ministerstvem 3kolstvi, mlddeZe a t&lovychovy, Ministerstvem price a socidlnich véci, stejné jako
z vlastni &innosti BIS vyplyvi zfetelng, Ze napt. k extremistickym skupindm inklinuji jiZ déti kolem 12. roku svého
véku. Jde rovnéZ o rizné projevy rasismu a jinych extremistickych postoji. I kdyz osoby mladii 15 let nejsou

trestné odpovédné, a proto ani evidence nemiiZe slouZit a neslouZi déelu trestniho fizenf, je z hlediska prevence
a ziskdvéani informaci o téchto projevech tato evidence vyznamnj pro &innost BIS.

Ustavni soud dpo prozkoumini ndvrhu skupiny poslanct Poslanecké snémovnz Parlamentu Ceské republiky
a po zvaZeni vyjidfeni pfedsedy Poslanecké snémovny a dal$ich podkladd, které obdrzel nebo si vyZzddal, dospél
k témto zdvérim:

Skupina poslancd se dovoldvé pfi zdtivodiovini svého ndvrhu nékterych ustanoveni, kterd méla byt, dle
jejich nazoru, sou€asnou prévni dpravou poruSena, konkrétné €l. 32 odst. 1, &l. 7 a 10 Listiny zikladnich priv
a svobod a ¢&l. 16 Umluvy o pravech ditéte. Neuvad{ vSak, v &em konkrétné dispozice BIS s licf;ji o détech, resp.
o osobich mladsich 15 let porusuje dstavnost.

Ustanoveni &l. 32 odst. 1 Listiny zdkladnich priv a svobod skuteéné zaruluje zvldtni ochranu déti
a mladistvych. Jak viak vyplyvid z &l. 32 odst. 6, podrobnosti m4 stanovit zdkon a v souladu s ustanovenim
&l. 41 odst. 1 se lze uvedeného priva doméhat jen v mezich zikond, které tato ustanoveni providéji. V sou-
&asnosti, na rozdil od doby nedévné, viak zvld§tni dprava nebyla ve vlddnim nivrhu obsaZena, ani pfi jednini
v Poslanecké snémovné nebyl zdkon doplnén o problematiku ochrany ddaji o détech a mladistvych. Do
budoucna viak nic nebrini tomu, aby v béZném legislativnim procesu, kdy lze navrhovat zmény, doplnéni &
zrueni zikon, & jejich jednotlivych ustanoveni, dosavadni privni diprava doznala zmén. Podan{ takového nivrhu
v§ak neni podminéno zrufenim &4sti nékterého ustanoveni zikona Ustavnim soudem.

Ustanoven{ &l. 7, stejné jako €l. 10 odst. 1 a 2 Listiny zdkladnich prav a svobod, maji $ir3i, generalni povahu
a tykaji se nedotknutelnosti soukromi a rodinného Zivota obecné. Obdobny charakter — oviem ve vztahu k détem
- méi 1 &l 16 Umluvy o pravech ditéte. Listina zékladnich priv a svobod nicméné, na rozdil od mezinirodnich
smluv o lidskych privech a zikladnich svobodich, obsahuje specialni ustanoveni o reZimu naklddini s jakymikoli
ddaji o osobich. Ustanoveni &l. 10 odst. 3 Listiny z4kladnich prav a svobod sice zakotvuje privo na ochanu pted
neoprivnénym shromaZdovinim, zvefejiovinim nebo jinym zneuZivinim tdaji o osobé, aviak znamena ochranu
pravé jen pfed neoprivnénym naklidinim s daty, tj. jedndnim zikonem nedovolenym. Z4dné dalsi podminky &
omezeni Listina zakladnich priv a svobod v tomto ustanoveni sama nepfedepisuje. Ze soulasné pravni dpra
tedy vyplyvi, Ze dstavnost nebyla poruena a Ze Z4dn4 konkrétn{ djma privim ditéte tim nebyla zplisobena. %
oviem neznameni, Ze je vyloudeno, aby konkrétni pfipad manipulace s uréitym osobnim ddajem soukromého &
rodinného charakteru nastal a byl i kvalifikovan, podle konkrétnich podminek, jako poruSovani priv podle &l. 7,
resp. €l. 10 odst. 1 ¢&i 2 Listiny zékladnich priv a svobod, aniZz by to zfejmé byfo dtvodem pro zrudeni uréitého
ustanoveni zékona. Nespravny postup orginl vefejné moci miZe byt pfedmétem jednani a rozhodnuti Ustavniho
soudu, ale nen{ automaticky divodem ke zrueni pravniho pfedpisu, podle néhoZ takovy orgin postupoval, ledaze
by tento privni pfedpis stranim jednozna¢né a Eez vyjim (ﬂ uklidal urgity zptisob jednani & chovani, které by

bylo v rozporu s Ustavou nebo mezinirodni smlouvou podle &l. 10 Ustavy.

Navrhovatelé v nivrhu téZ argumentuji ustanovenim § 19 odst. 2 zékona & 67/1992 Sb., které nepfipousti
uklidat do evidenci VOZ tdaje o chovani osob mladsich 15 let a obsahuje specilni dpravu dis]p;ozice s daty
o nezletilych osobich starfich 15 let (§ 19 odst. 2). Dovozuji pak, Ze absence takové dpravy v zdkoné o BIS je
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v rozporu s &L 4 odst. 3 Listiny zdkladnich priv a svobod, podle n€hoZ zikonn4 omezen{ zdkladnich priv a svobod
musi platit stejné pro vSechny p¥ipady, které spliiuji stanovené podminky. Listina zikladnich priv a svobod
v daném p¥ipadé viak nestanovi Zadné dalsi pogml’nky tohoto omezeni. Omezeni priva, tedy na druhé strané
opravnéni stitniho orgénu disponovat s ddaji, se tyk4 rozliénych ddajt, se kterymi operuji odli§né orginy pro své
specifické &ely. Proto je problematika upravena v rozdilnych zikonech. Ustanoven{ €l. 4 odst. 3 Listiny z3-
kladnich prav a svobod nelze vykladat tak, Ze by poruSenim principu ,stejné platnosti pro viechny p¥ipady, které
spliiuji dané podminky“ byla rozdilnd dprava neidentickych skupin pfipadd, pro které zikony stanovi rizné
podminky, pokud nedo3lo k poruSeni rovnosti. Odli§ny, vlastni reZim & podminky manipulace se specifickymi
ddaji uplatiiuje nejen zdkon &. 67/1992 Sb., ale napt. také zdkon &. 135/1982 Sb., o hliSen{ a evidenci pobytu
ob&and, zdkon &. 89/1995 Sb., o stitn{ statistické sluzbg, aj.

Navrhovatelé, mimo jiZ uvedené, poukazuji téZ na dfive platnou tpravu napadené problematiky a spatfuji
pravni souvislosti této regulace zejména s trestndprivnimi pfedpisy. Ustavni soud se viak zabyvi toliko dstav-
nosti, resp. souladem zéEgnﬁ s ustavnimi zdkony a mezinirodnimi smlouvami podle &l 10 Ustavy, a proto
nepovaZuje tuto &4st argumentace za pravné relevantni. Pfitom viak neopomiji, Ze osoby dotéené vé])r;ové kate-
gorie, a¢ trestné neodpovédné, mohou plisobit v rimei uréitych trestnéprivnich forem jinak trestnych jednini
spojenych pfedeviim s organizovanym zlo&inem. Podle platné privni dpravy trestniho zdkona neni vylouéeno,
agy i osoba trestné neodpovédni z cK'ivodu nedostatku v€ku byla &lenem zlo&inného spolent, a tento institut ma
pfimou vazbu na organizovany zloéin, a tim i na ustanoveni zikona &. 153/1994 Sb., kterd vymezuji pisobnost

BIS.

Ze viech uvedenych divodt nezbyvi Ustavnimu soudu neZ nivrh skupiny poslanct zamitnout, protoZe
rozpor s ustavnim pofiddkem nebyl prokizin a nedal se bezprostfedné odvodit z pfedmétnych &lankt Listiny
z:ik{’adm’ch prav a svobod ani z Umluvy o privech ditéte. Ustavni soud nemohl p¥itom ponechat stranou ani
dtileZité ustanoveni &l. 8 Evropské dmluvy o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod. Odstavec 1 tohoto
&lanku pfizniva kaZdému privo na respektovini jeho soukromého a rodinného Zivota, obydli a korespondence,
ale odstavec 2 poskytuje nesporné moZnost vyznamné upravovat rozsah tohoto priva, kdyZz vyslovné uvadi:
»Stitn{ orgin nemtize cfo vykonu tohoto priva zasahovat, kromé pfipadd, kdy je to v souladu se zikonem a je
to nezbytné v demokratické spolednosti v zdjmu nirodni bezpelnosti, vefejné bezpeénosti, hospodifského
blahobytu zemé, pfedchdzeni nepokojim a zlo&innosti, ochrany zdravi nebo morilky nebo ocﬁrany prav
a svobod jinych.”

Ustavni soud nemél dévodu, aby toto pojeti prava na respektovini soukromého Zivota, obydli a korespon-
dence obsaZené v Evropské timluvé interpretoval odli§né.

Pfedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.

125

NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 24. dubna 1996 v plénu o ndvrhu skupiny poslanct Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky na zruSeni vyhldsky mésta Brna & 1/95 o zikazu propagace stran a hnuti
§ificich nirodnostni, ndboZenskou, politickou a t¥idni nendvist na dzem{ mésta Brna

takto:

Obecné zdvaznd vyhldska mésta Brna &. 1/95 ze dne 14. 2. 1995 o zdkazu propagace stran a hnuti §ificich
ndrodnostni, rasovou, niboZenskou, politickou a tfidni nendvist na dzemi mésta Brna se zruSuje dnem
vyhlaSeni tohoto ndlezu ve Sbirce zikoni.

Pfedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:

v z. JUDr. Holeéek v. .
mistopfedseda
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126

NARIZENI VLADY
ze dne 2. kvétna 1996,

kterym se provadi zikon & 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské republiky
a o zméné a doplnéni nékterych dalsich zikonu, a kterym se dopliiuje nafizeni vlidy
Ceské a Slovenské Federativni Republiky ¢&. 512/1991 Sb., kterym se providi zikon &. 216/1991 Sb.,
o cestovnich dokladech a cestovini do zahraniéi, ve znéni nafizeni vlidy ¢&. 267/1993 Sb.

Vlida nafizuje k provedeni zdkona & 247/1995 Sb.,
o volbéch do Parlamentu Ceské republiky a o zm&né
a doplnéni n&kterych dalsich zikond, a podle § 4
odst. 3 zikona &. 216/1991 Sb., o cestovnich dokladech
a cestovan{ do zahranié:

CAST PRVNI
§1

(1) Obecni dfad, méstsky dfad, dfad mésta,
v hlavnim mésté Praze obvodni nebo mistni dfad
a v izemné &lenénych statutirnich méstech tfad mést-
ského obvodu nego méstské &isti (dile jen ,obecni
dfad“), ktery md do zvlidtntho seznamu voli¢t za-
psat!) volite, ktery jako dtvod zdpisu uvede, Ze nemd
trvaly pobyt na dzemi Ceské republiky, vyzve tohoto
voliCe, aby podepsal &estné prohldSeni, kterym po-
tvrzuje, Ze vykonavé své privo jako voli€ zapsany pou-
ze do tohoto seznamu. Cestné prohléSeni pfiloZ{ obecni
fad ke zvld§tnimu seznamu voli&d.

(2) Okrskova volebni komise, pfed kterou se v den
voleb dostavi k hlasovani volig, ktery uvede, Ze neni
zapsin do seznamu voli&l proto, Ze nemj trvaly pobyt
na tzem{ Ceské republiky, postupuje p¥i zdpisu tohoto
voli¢e do zvld3tntho seznamu voli¢h obdobné jako
obecni dfad podle odstavce 1.

§2

Okrskova volebni komise, pfed kterou hlasoval
voli&, ktery byl zapsin do zvl&3tniho seznamu voli&d
proto, Ze nema trvaly pobyt na tzemi Ceské republiky,
zapfSe tomuto voliéi do cestovniho dokladu Ceské re-
publiky tdaj o tom, Ze hlasoval ve volbich s uvedenim
data tohoto hlasoviani.

CAST DRUHA

§3

Nafizeni vlidy Ceské a Slovenské Federativn{ Re-
publiky & 512/1991 Sb., kterym se providi zikon
8. 216/1991 Sb., o cestovnich dokladech a cestovini
do zahrani&i, ve znéni nafizeni vlidy &. 267/1993 Sb.,
se dopliuje takto:

1. V § 3 se na konci odstavce 1 tetka nahrazuje
&irkou a dopltiuje se pismeno d), které véetné po-
znémky &. 1a) znf:

»d) o tom, Ze stitni obfan Ceské republiky, ktery
nem4 trvaly pobyt na dzemi Ceské republiky, hla-
soval ve volbich s uvedenim data hlasovini.™®)

13y Zskon & 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské
republiky a o zmé&né a doplnéni n&kterych dalsich zikond.*.

2. § 3 se dopliiuje odstavcem 5, ktery v&etné po-
znémky &. 3) zni:

»(5) Udaje podle odstavce 1 1pfsm. d) zapisuje do
e

cestovniho dokladu okrskova volebni komise,”) p¥ed
kterou drZitel cestovniho dokladu ve volbich hlasoval.

3) § 7 odst. 4 zdkona & 247/1995 Sb.*.

CAST TRETI

§4

Toto nafizeni nabyvi dinnosti dnem vyhldeni.

Pfedseda vlidy:
Prof. Ing. Klaus CSc. v. r.

Ministr vnitra:
Rumlv. r.

1y § 6 zskona & 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské republiky a o zm&n& a doplnéni nékterych dalSich zikond.
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127
VYHLASKA

Ministerstva zdravotnictvi
ze dne 23. dubna 1996

o zdravotni zpusobilosti k vydani nebo prodlouZeni platnosti zbrojniho prikazu a o prohldseni Zadatele

Ministerstvo zdravotnictvi po dohodé s Minister-
stvem vnitra stanovi podle § 86 odst. 6 a k provedeni
§ 42 odst. 5 zdkona &. 288/1995 Sb., o stfelnych zbra-
nich a stfelivu (zdkon o stfelnych zbranich):

§1

Posudek o zdravotni zptsobilosti, ktery je jednou
z podminek pro drZeni nego nofen{ zbrané a stfeliva

odle zédkona o stfelnych zbranich, se vydivi na zi-
ﬁladé pisemného podini Zadatele o vydani zbrojniho
prikazu nebo o prodlouZeni platnosti jiz vydaného
zbrojniho priikazu (déle jen ,Zadatel®) a je vysledkem
lékafské prohlidky Zadatele provedené posuzujicim 1é-
katem,') poptipadé psychologického a dalsich potreb-
nych vy3etfeni provedenych na ziklad€ jeho vyZidani,
pokud nenf dile stanoveno jinak.

§2

(1) Posuzujici léka¥ si vyZ4d4 pfed vyddnim po-
sudku o zdravotni zplsobilosti Zadatele pfislusné od-
borné posouzeni zdravotniho stavu Zadatele (d4le jen
»odborné posouzeni), pokud zdravotni stav Zadatele
tento postup odivodiuje, nebo je-li Zadatel v pééi ji-
ného I%kafe nebo psychologa. P¥i rozhodovéni o nut-
nosti proveden{ odﬁorného posouzen{ vychdz{ posuzu-
jiel léEaf z potfeby vylouéit nemoci, vady a stavy uve-
dené v oddilech 2 &3sti I a II pfilohy &. 2.

(2) V pfipadech odborného posouzeni podle od-
stavce 1 zapdjéi posuzujici 1ékaf, ktery si toto posou-
zen{ vyZzadal, dozddanému lékafi zdravotnickou doku-
mentaci Zadatele nebo mu pfed4 vypis z ni.

(3) Pfi posuzovini zdravotni zpisobilosti Zadatele
je posuzujici 1ékaf vizan zavéry odbornych posouzeni,
kters si vyzidal.

§3
(1) Pfed kaZzdym vySetfenim za tlelem zji§tén{
zdravotni zpusobilosti podle pfedchozich ustanoveni
si kazdy léka¥ ovéf totoZnost osoby Zadatele. Zivéry
svych zjiSténi, vySetfeni nebo odbornych posouzeni
zaznamen4dvi ve zdravotnické dokumentaci Zadatele.

(2) Posuzujici léka¥ vyznadi zfetelné ve zdravot-
nické dokumentaci, Ze se jedni o osobu, kters je drZi-
telem zbrojniho prikazu nebo o jeho vydini 74d3,
popftipadé poiédafa s negativnim vysledkem.

§4

(1) V pfipadg, Ze jde o posudek o zdravotn{ zpu-
sobilosti pro vydani zbrojntho prikazu skupiny B,
a nejde-li o iaci;tele, ktery spliiuje zdravotni kritéria
pro vydani zbrojntho prikazu skupiny C, vyzad4 si
posuzujici 1éka¥ vZdy odborné posouzeni télovychov-
ného lékafe, a za tim G&elem mu zapidj&i zdravotnickou
dokumentaci Zadatele nebo vypis z ni.

(2) Télovychovny lékat provede odborné posou-
zeni na ziklad€ znalosti zdravotniho stavu Zadatele
a zdravotnich nirokdl spojenych s pouZivinim ur&ité
zbrané nebo stfeliva na stfelnici.

(3) Nemoci, vady a stavy omezujici vydani zbroj-
niho pritkazu uvedené v &st1 I pfilohy &. 2 zaznamena
télovychovny lékaf ve zdravotnické dokumentaci
v plném znéni, pfi€emZ p¥ipadnd omezeni vyplyvajic
ze zjiSténého stavu, popfipadé kompenzaéni mechanis-
my uvede ve svém posudkovém zivéru.

§5

Za zdravotné zplsobilého lze uznat Zadatele pou-
ze v pfipadé, Ze jeho vySetfenim podle pfedchozich
ustanoveni nebyl zji§tén stav, nemoc nebo vada, které
bréni v bezpedném pouZivini stfelné zbrané a st¥eliva.
Stavy, nemoci nebo vady, které brini v bezpeiném
Fouifv:inf stfelné zbrané a stfeliva, jsou uvedeny v pfi-
oze C. 2.

§ 6

(1) Posudek o zdravotni zplisobilosti Zadatele se
vydidvi na tiskopisu Ministerstva vnitra Ceské repu-

bliky.?)

(2) Posudek je vzdy opatfen téZ podpisem posu-
zujictho lékafe, jeho jmenovkou, razitkem zdravotnic-
kého zafizeni a datem vyhotoveni.

1) § 42 odst. 1 zdkona & 288/1995 Sh., o stielnych zbranich a stelivu (zdkon o st¥elnych zbranich).
2) Ptilohy &. 10 a 11 k vyhl4Sce Ministerstva vnitra & 50/1996 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o stéelnych

zbranich.
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(3) Posudek o zdravotni z‘fﬁsobilosti musi byt
jednoznaény a nesmi obsahovat diagnézu.

§7

Je-li zbrojni prikaz pouZivan z titulu vykonu po-
voléni, sezndmi posuzujici 1ékaf s negativnim zdvérem
posudku o zdravotni zpisobilosti neprodlené zamést-
navatele Zadatele.

§8

(1) V pfipadé zjiiténi nebo diivodného podezfeni,
Ze doslo ke zméné zdravotni zpisobilosti z diivodu
zmény nebo vyvoje zdravotntho stavu drZitele zbroj-
niho priikazu podle zikona o stfelnych zbranich,)
vyda posuzujici 1ékat na zdkladg zdvért z vlastniho
vySetfeni anebo podnétu & upozornéni z jinych zdra-
votnich vyS3etfeni novy posudek o zdravotni zpisobi-
losti. Pfi tom vychdzi z vysledkd vySetfeni, ktera sleduji
1éZebny déel.

(2) V odtivodnénych 1p"n’padech, zejména godle
odstavce 1, je posuzujici lékaf oprivnén vyzidat si
k upfesnéni diagnézy dalii odborné posouzeni.

(3) V pfipadé mimofidného posouzeni zdravotni
zpiisobilosti podle odstayce 1 se posudek vydivi na
tiskopisu oznaeném ,VYMENNY POUKAZ*.

§9

P¥i rozhodovani ve vécech posuzovéni zdravotni
zpusobilosti k vyddni zbrojntho priikazu nebo pro-
dfouienf doby jeho platnosti se postupuje podle § 77
odst. 1 aZ 4 zékona &. 20/1966 Sb., o pééi o zdravi lidu,

vive

ve znéni pozdgjsich pfedpist.

§ 10

Tato vyhldska nabyvi G&innosti dnem vyhl4geni.

Ministr:
PhDr. Strisky v. r.

%) § 42 odst. 2 a 3 zdkona & 288/1995 Sb.
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Pfiloha &. 1 k vyhlisce & 127/1996 Sb.
ProhlasSeni Zadatele ke své zdravotni zpusobilosti

TmENO, PHIMENT ZAAALELE: ..ouneeeecerereci ettt ettt sses st e ssesseass s st s st st sebssasse s s besasst st st e ssens

MISEO PODYTUL creriueencecencensesessesetsst et esessess sttt st sesss st ssts st ssst s st ss ase s sebasass et st Re e st sebss et st s st sss et st st sse st sens

Datum NArOZent: ...eeceeeeeeeiseererssseersssssssesesesesesnes ROANE EIS10: wourririeeririeeeesrssseeeestsseeseesasssssssasssssessssssssssssssssssasssssssasns

Cislo 0bZanského Prokazis: .....e.eeeeesseseessssmssssssssmssessssmsssssssssnees

. Citite se zdriv? ANO
NE - uvedte své zdravotni obtiZe

. Lé&ite se nebo jste se v minulosti 1éZil soustavné? NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu lékafe

. UZivéte pravidelné léky? NE
ANO - jaké
. Byl jste v minulosti vy3etfen na neurologii? NE

ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu lékafe

. Byl jste v minulosti vy3etfen na psychiatrii? NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu lékafe

. Byl jste v minulosti vy3etfen psychologem nebo jste vyplioval psychologické testy?
NE
ANO - uvedte kdy, pro f'aké onemocnéni, popf. jméno
a adresu psychologa

. Byl jste v minulosti vy3etfen z divodd zévislosti na alkoholu, drogich, hernich automatech apod.?

NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu lékafe

. Jste vojak
nevojik — uvedte divody, pokud jsou zdravotni

. Bylo vim v minulosti ze zdravotnich divodd odmitnuto vydani zbrojniho prikazu nebo vim byl z tychz
diivodt zbrojni prikaz odfat?
NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu lékafe

podpis Zadatele
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CAST I

Zdravotni zpusobilost k ziskdni a drZeni zbrojniho
prikazu skupin A, Ba H

Oddil 1

Nemoci, vady a stavy podmifiujici zdravotni nezpu-
sobilost

1. organické duSevni poruchy véetné poruch symp-
tomatickych,

2. poruchy duSevni a poruchf chovani zplsobené
poZivinim psychoaktivnich litek (vyjma ojedinélé
nekomplikované intoxikace),

3. schizofrenie, poruchy schizotypdlni a poruchy
s bludy.

Oddil 2

Nemoci, vady a stavy, které vyZaduji odborné posou-
zeni a u nichZ kladny posudkovy zivér je podminén
posouzenim odborného lékate

1. poruchy duSevni a poruchy chovéni:

a) poruchy duSevni a poruchy chovani zptisobené
pozivanim psychoaktivnich litek (vyjma ojedi-
nélé nekomplikované akutni intoxikace)
v anamnéze,

Pozndmka: Posouzen{ eventuilni zptsobilosti
vyZzaduje nejméné tfiletou absti-
nenci od ukonéeni odvykaci
lé&by a je podminéno posouze-
nim psychiatra i psychologa.

b) afektivni poruchy (poruchy nilady),

c) z4vaZné neurotické, stresové a somatoformni
poruchy,

d) poruchy osobnosti a chovini,

e) zavazné syndromy poruch chovini spojené
s fyziologickymi poruchami a somatickymi
faktory,

f) poruchy v oblasti struktury a dynamiky osob-
nosti:
fa) poruchy pozornosti u déle trvajici z4téZe,

fb) poruchy psychomotoriky (RC, psychomo-
torické tempo, motoricki obratnost aj.),
fc) poruchy v oblasti vnimani, my3leni, paméti,
rozhodovini,
fd) poruchy emocf:
— sklon k patickym dzkostnym reakcim,
- nezvlddand agresivita, hostilita, destruk-
tivita & nezvlddané sebedestruktivni
sklony,
- explozivita, impulzivita aj.,

Pfiloha &. 2 k vyhlisce & 127/1996 Sb.

fe) poruchy socidlniho p¥izpisobent:
- sklon k pfestupovini norem, pfedpist
a zikont,
- opakujici se konflikty s autoritami,
- slslon k vyvoldvani konfliktt s druhymi
.,
ff) poruchy sebehodnoceni: naruSené schop-
nosti pfiméfené hodnotit své télesné a psy-
chické moZnosti (napf. sebepfecefiovéni, si-
lické chovani, nadmérny sklon riskovat
a pfedvadét se aj.),
fg) naruleni schopnost fidit se v jedndni prin-
cipem reality a pfedvidat vyvoj sociilnich
situaci a disledkd vlastntho jednéni,
2. organicki onemocnéni s psychopatologickou
symptomatologii,
3. sniZend droved intelektu.

CAST II

Zdravotni zpusobilost k ziskdni a drZeni zbrojniho
prukazu skupin C, D, E,Fa G

Oddil 1
Nemoci, vady a stavy podmifiujici zdravotni nezpu-
sobilost

1. organické duSevn{ poruchy véetné poruch symp-
tomatickych,

2. poruchy dufevni a poruchf chovani zplisobené
poZivinim psychoaktivnich litek (vyjma ojedinélé
nekomplikované akutn{ intoxikace),

3. schizofrenie, poruchy schizotypdlni a poruchy

s bludy,
4. systémové atrofie postihujici primirné centrilni
Nervovou soustavu,
extrapyramidové a pohybové poruchy,
jiné degenerativni nemoci nervové soustavy,
poruchy zichvatové,

sniZeni zrakové ostrosti pod 6/12 na kazdém oku
zvl48¢ po korekei,

poruchy sluchu znemoZiujici komunikaci hovo-
rovou fedi na vzdilenost mensf nez 6 metrty,

® N w

b

10. nemoci vnitintho ucha provizené poruchami rov-
novéhy.

Oddil 2

Nemoci, vady a stavy, které vyZaduji odborné posou-
zeni a u nichZ kladny posudkovy zivér je podminén
posouzenim odborného lékate
1. poruchy duSevni a poruchy chovini - viz &ist
Ioddil 2 & 1,
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2.

3.

organickd onemocnéni s psychopatologickou

symptomatologii,

nemoci nervové soustavy:

a) demyelinizujici nemoci centrilni nervové sou-
stavy,

b) onemocnéni, kteri nesporné vyluduji nebo
omezuji bezpe&né ovlidini zbrané a manipu-
laci se zbrani a stfelivem:

- onemocnén{ nervi, nervovych kofend a ple-
tent,

— polyneuropatie a jiné nemoci periferni ner-
vové soustavy,

nemoci oka a oénich adnex:

a) poruchy vidéni, pfiCemZ jednookost se pfi-
pousti, je-li na zbyvajicim oku zrakov4 ostrost
6/6 s korekci,

b) jiné nemoci oka a o&nich adnex, které nesporné

vzluéujl’ nebo omezuji bezpetné ovliddini
zbrané€ a manipulaci se zbranf a stfelivem,

. nemoci ucha a bradavkového vybézku:

a) nedoslychavost,

b) jind onemocnéni ucha, kterd nesporné vyluduji
nebo omezuji bezpeiné ovlidani zbrané a ma-
nipulaci se zbranf a stfelivem,

Poznimka: Ve spornych pfipadech je nutné
Fodrobné audiologické a vestibu-

2

arn{ vysetfeni.

. u nemoci svalové a kosterni soustavy a pojivové

tkdng, diabetu mellitu a u jinych nemoci endokrin-
nich a pfemény litek, jakoZ i u nemoci jinych
télesn}’rcﬁ orgdnil a Ustroji: stavy a vady, které
nesporné vyluduji nebo omezuji bezpedné ovli-
dani zbrané a manipulaci se zbran{ a stfelivem,

. sniZend droven intelektu.
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128

VYHLASKA
Ceské narodni banky
ze dne 23. dubna 1996
o vydini pamétnich stfibrnych dvousetkorun k 200. vyroéi narozeni Jean-Baptista Gasparda Deburaua

Ceské4 ndrodni banka stanovi podle § 22 pism. a)
zékona Ceské nirodni rady & 6/1993 Sb., o Ceské ni-
rodni bance:

§1

(1) K 200. vyro&i narozeni a 150. vyro&i dmrti
francouzského mima &eského pivodu Jean-Baptista
Gasparda Deburaua se vydévaji pamétni stfibrné gvou-
setkoruny (dile jen ,dvousetkoruna®).

(2) Dvousetkoruna se vyddva v béZném proveden{
a ve zvl4§tnim proveden{ uréeném pro sbératelské dcely
s leSténym polem mince a matovym reliéfem (dile jen
»zv143tni provedeni®).

(3) Dvousetkoruna v b&Zném i zvl4$tnim prove-
deni se razi ze slitiny obsahujici 900 dila stfibra a 100
dild médi. Hmotnost dvousetkoruny je 13 g, jeji pra-
mér 31 mm a sila 25 mm. Hrana dvousetkoruny
v bé&Zném provedeni je vroubkovan4, hrana dvousetko-
runy ve zvl4tnim provedeni je hladk4. Pfi razbé dvou-
setkoruny v béZném i zvl4$tnim provedeni je povolend
odchylka nahoru i dold v priméru 0,1 mm a v sile
0,15 mm. V hmotnosti je povoleni odchylka nahoru
0,26 g a v obsahu st¥ibra 1 %.

§2

(1) Na lici dvousetkoruny je stylizovany velky
stitni znak Ceské republiky situovany k hornimu
okraji dvousetkoruny. Nizev stitu ,CESKA REPU-
BLIKA*“ je v neuzavfeném opisu pfi okrajich dvouset-
koruny pod stitnim znakem. Pod stitnim znakem
uprostfeg je v jednom ¥idku oznadeni nominilni hod-
noty mince se zkratkou penéini jednotky ,200 K&“
a pod nim roénik razby dvousetkoruny ,1996“.
Zna¢ka mincovny, kterd dvousetkorunu razif;, je umis-
tén:i{ ve spodni &asti dvousetkoruny, vpravo od stitniho
znaku.

(2) Na rubu dvousetkoruny je postava sediciho
mima s rGZ{ v pravé ruce, hrajictho s1 s motylem. Pi
okraji dvousetkoruny je v opisu, pferufovaném vy-
obrazenim, text ,JEAN-BAPTISTE GASPARD DE-
BURAU 1796 1846“. Autorem ndvrhu dvousetkoruny
je akademicky sochaf JiHf Harcuba. Inicidla jeho pf-
jmeni ,H* je umisténa p¥i levém okraji dvousetkoruny
pod rukou drZici roZi.

§3

Tato vyhlaska nabyvi d&innosti dnem 12. &ervna
1996.

Guvernér:

vz Ing Vitv. r.
viceguvernér

e

SRoROAM

k:"": ([
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129
SDELENT{

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahrani¢nich véci sdéluje, Ze dne 22. inora 1996 byla v Bratislavé podepsina Dohoda mezi
vlddou Ceské republiky a vlidou Slovenské republiky o Zelezni¢ni dopravé pres stitni hranice.

Dohoda na zikladé svého &lanku 18 odst. 1 vstoupila v platnost dnem 20. dubna 1996.

Ceské znéni Dohody se vyhla$uje sou¢asné.

DOHODA

mezi
vlidou Ceské republiky a vlidou Slovenské republiky
o Zelezniéni dopravé pies statni hranice

Vlida Ceské republiky a vlida Slovenské repu-
bliky (dile jen ,smluvni strany“) s pf4nim napoméhat
dal§imu rozvoji Zelezniéni dopravy mezi obéma stity,

se dohodly takto:
Clének 1

Pro déely této dohody znameni:

a) ,pohranién{ odbavovini“ providéni viech dkond
podle pfedpisti stitd smluvnich stran, které je tfeba
uplatfiovat pfi pfekradovani stitnich hranic oso-
bami a pfi dovozu, vyvozu a tranzitu zboZ{
v&etné dopravnich prostfedkd a nikladovych jed-
notek kombinované dopravy nebo hodnot, které
podléhaji devizovym pfedpistim,

b) ,dzemnf stit“ stit, na jehoZ dzemi z¥#d{ pfisluiné
organy stitu druhé smfuvm’ strany pohraniéni od-
bavovaci stanoviité nebo jinak umoZni providét
pfipojovou a pfechodovou sluzbu nebo pohra-
niéni odbavovani zaméstnanci orgdnd svych stitd,

c) sousedni stat“ stit druhé smluvni strany,

d) ,ptislusné orginy“ orginy stith smluvnich stran,
jejichZ zaméstnanci zajiStuji pohraniéni odbavo-
véni a ochranu Zelezniéni dopravy,

e) ,zaméstnanci Zeleznic® osoby, které zajistuji

Inén{ dkold vyplyvajicich z této dohody, a oso-
Ey povéfené sluieafm dozorem,

f) ,ptipojova a pfechodovi sluzba“ souhrn &innosti
Zeleznic vykondvanych pfi pfekradovini stitnich
hranic osobami a pfi dovozu, vyvozu a tranzitu
zboZi vetné nékladovych jednotek kombinované
dopravy,

g) n»Zeleznice® Zeleznice se sidlem na tzemi stitd
smluvnich stran,

h) ,sousedni Zeleznice“ Zeleznice se sidlem na dzemi{
stitu druhé smluvn{ strany,

i) ,vyménni stanice“ stanice, ve které se vykondva
pfipojova a pfechodovi sluzba,

j) »pohranini stanice“ stanice ureni pro bezpro-
stfedni styk se sousednf Zeleznici,

k) ,pohrani&ni trat“ traf mezi vyménnou stanic{ jedné
Zeleznice a pohraniéni stanici druhé Zeleznice; na
celnich pfechodech se dvéma vyménnymi stani-
cemi traf mezi témito stanicemi.

Clinek 2

1. Smluvni strany ulini{ opatfeni potfebni
k usnadnéni a urychleni Zelezniéni dopravy pfes spo-
le€né statni hranice.

2. P¥ipojova a pfechodovi sluzba na pohraniénich
tratich stitd smluvnich stran se uskute&iuje ve vymén-
nych stanicich. Vyménnou stanici je na celnim pfe-
cgodu zpravidla jedna z pohraniénich stanic.

Clinek 3

1. Smluvn{ strany uéini viechna opatfeni potfebnd
pro &innost Zeleznic podle této dohody.

2. Smluvni strany se budou vzdjemné informovat
o nehodich, mimof:id);l}’rch udélostecﬂx a jinych pfekaz-
kich, které mohou omezit nebo znemozZnit ieﬁzniénf
dopravu mezi stity smluvnich stran nebo nepfiznivé
ovﬁvnit Zelezni&ni dopravu stitu druhé smluvni strany.

3. Odstranéni nisledkti nehod, mimo¥idnych
uddlosti a jinych pfekiZek, které vzniknou ve vy-
ménné stanici nebo v pohraniéni stanici a na pohra-
niéni trati, zajist{ smluvn{ strana, na tizemi jejthoz stitu
vznikly. P odstrafiovini pfekiZek v iefezniénf do-
pravé si budou smluvni strany na poZidini a po
vzdjemné dohod& pomahat podle svych moZnosti.
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Clinek 4

1. Zeleznice sméjf za téelem plnénf dkolt vyply-
vajicich z této dohody vysilat na dzemi stitu druﬁe’
smluvni strany po vzdjemné dohodé a na nezbytnou
dobu potfebny polet zaméstnanci.

2. Sousedni Zeleznice miZe na své niklady zfizo-
vat ve vyménnych stanicich sv4 zastoupeni.

3. Ptisluiné orginy dzemniho stitu zajist{ zamé&st-
nancim Zeleznic se sidlem v sousednim stitu pfi vy-
konu sluzby stejnou ochranu a pomoc jako zaméstnan-
ciim Zeleznic se sidlem v dzemnim stétu.

Clinek 5

Zaméstnanci Zeleznic, ktef jsou podle &linku 4
odst. 1 vysildni za d&elem plnéni sluZebnich dkold na
dzem{ stitu druhé smluvni strany, maji privo na bez-
platnou p¥epravu ve vlacich mezi pohraniénimi stani-
cemi, pffpagné i jinymi urenymi stanicemi na dzemi
stith obou smluvnich stran. Pfepravu zaméstnanct p¥i-
sluinych orgint upravuje zvlaStni smlouva.

Clinek 6

1. Zeleznice sméjf na zikladg vzdjemné dohody:

a) poskytovat si sluZebni prostory a zafizeni po-
tiebnd pro zajidténi pfipojové a pfechodové
sluzby,

b) zfizovat nezbytnd telekomunikalni spojeni mezi
Zeleznicemi pro zaji§téni plynulosti a%ezpeénosti
Zelezniéni dopravy v souladu s &ldnkem 13 této

dohody.

2. Ur&ené sluZebni mistnosti Zeleznic se sidlem na
tzemi sousedniho stitu je moZno v Uzemnim stité
oznalit nipisy v &eském a slovenském jazyce.

3. Zaméstnanci Zeleznic se sidlem v sousednim
stitd, ktefi podle této dohody vykonidvaji sluzbu
v tizemnim stdt&, maji v ném pravo nosit svij sluZebni
stejnokroj nebo viditelné sluZebni oznadeni.

Clinek 7

1. Pfedméty, které jsou ureny ke sluZebni po-
tfeb& zamé&stnancl Zeleznic, jsou pf1 vstupu do dzem-
niho stitu a vystupu z ného na tdzemi sousedniho stitu
osvobozeny od cla, danf a poplatkd.

2. Specialni vozovy park, zafizeni, materidl a ni-
hradni dlgy potfebné na opravu trati mezi pohraniénimi
stanicemi, pro opravu vozového parku neEo na odstra-
néni jin}’rcll': pfeﬁéiek v pohraniéni dopravé odesilané
Zeleznicemi jsou osvobozeny od cla, cfanf a poplatkd
pfi jejich pfevdZeni pfes stitni hranice s podminkou,
Ze vozovy park i nespotfebovany materi:if)a nihradni
dily budou vriceny zpét.

3. Zskazy dovozu a vyvozu se na tento vozovy

park, zafizeni, materidl, ndhradni dily a pfedméty uve-
dené v odstavcich 1 a 2 tohoto &lanku nevztahuji.

Clinek 8

1. Pfeprava postovnich zisilek pfes stitni hranice
se provadi v souladu s mezindrodnimi smlouvami, jimiz
jsou stity smluvnich stran vizény.

2. SluZebni dopisy a zisilky Zeleznic mohou byt
mezi jejich sluZebnami p¥epravoviny bez prostfednic-
tvi postovni sprivy.

Clinek 9

Zaméstnanci Zeleznic, ob&ané Ceské republiky
nebo Slovenské republiky, ktef v souladu s touto do-
hodou plni sluZebni dkoly v dzemnim stitu, mohou
pfekralovat spoleéné stitni hranice i mimo celni pfe-
chody v misté potfebném k plnéni sluZebnich kolt na
zdklad@ platného dokladu opraviiujictho k pfekraovani
stitnich hranic.

Clinek 10

1. Dobu pobytu vlaki ve vyménnych nebo Tohra-
niénich stanicich stanovi pfisluiné organy s pfihlédnu-
tim k potfebé zajisténi pohraniéniho odbavovini.

2. Pfislusné org:inf' budou vytvifet podminky pro
minimalizaci pobytu vlakd ve vyménnych a pohranié-
nich stanicich.

Clinek 11

Smluvni strany budou vytvifet podminky pro
kombinovanou dopravu mezi stity smluvnich stran.

Clinek 12

Pohraniéni vykony a sluZby provedené podle této
dohody Zeleznicemi se sidlem na uzemi stitu jedné
smluvni strany pro Zeleznice se sidlem na dzemi stitu
druhé smluvni strany se budou, pokud je to moZné,
naturilné vyrovnavat.

Clinek 13

Uzemn{ stit povoluje zfizovéni a provoz teleko-
munikagnich zafizen{ potfebnych vyhradné pro &innost
Zeleznic v dzemnim stité a pro fizen{ dopravy mezi
Zeleznicemi, jakoZ i jejich napojeni na telekomuni-
ka&ni zafizeni sousedniho stitu.

Clinek 14

Zamé&stnancim pfisluSnych orgind a zaméstnan-
ctim Zeleznic sousedniho stitu, ktef vykonévaji podle
této dohody svoji &innost v dzemnim stitu, se posky-
tuje zdravotni pé&e v souladu s Dohodou mezi vlidou
Ceské republiky a vlidou Slovenské republiky pro ob-
last zdravotni péZe (Praha, 29. fjna 1992).
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Clinek 15

1. Dojde-li v Zelezniénim provozu k usmrceni
nebo zranéni osoby, pfipadné ke $kod€ na jejim ma-
jetku, zpisobené Zeleznici, odpovid4 za nihradu $kody
oprivnénému Zeleznice se sidlem na tzemi stitu,
v némZ $koda vznikla, a to podle privnich pfedpist
tohoto stitu.

2. Pro odpovédnost Zeleznice za usmrceni nebo
zranéni cestujictho a za $kody vzniklé p¥i pfepravé
mezi Zeleznicemi vEetn& postupu pH uplatiiovani ni-
rokd se pouZiji ustanoveni Umﬁlvy o mezindrodni Ze-
lezni&ni pfepravé (COTIF).

3. Dojde-li v Zelezniénim provozu k usmrceni
nebo ke zranéni zaméstnance Zeleznic p¥i vykonu
sluZby na pohraniéni trati nebo v tzemnim stité, p¥i-
padné dojde-li ke §kodé& na jeho majetku, odpovida za
néhradu skody oprivnénému Zeleznice, jejimZ je za-
méstnancem, a to podle privnich pfedpisi stitu, na
jehoZ tdzem tato ieﬁ’eznice sidli.

4. Zeleznice, kters uhradila $kodu podle odstavct
1 a 3 tohoto &lénku, je oprivnéna poZadovat jeji ni-
hradu od sousedni iefeznice, byla-li $koda zptisobena
sousedni Zeleznic{ nebo zdvadou na jejich za¥izenich &

vozidlech.

Za vlidu Ceské republiky:

Ing. Vladimir Budinsky v. r.
ministr dopravy

Clinek 16

Zeleznice mohou uzavirat vzijemnd ujedndni
upravujici podrobnosti jejich spoluprice uskute&fio-
vané na zikladé této dohody.

Clinek 17

Spor tykajici se vykladu nebo provadéni této do-
hody Ik))ude feSen na drovni ministerstev dopravy stitd
smluvnich stran. Nebude-li spor urovnian na této
drovni, bude feSen jedndnim smluvnich stran.

Clinek 18

1. Tato dohoda podléh4 schvéleni v souladu s vni-
trostitnimi prdvnimi pfedpisy stitl smluvnich stran.
Vstoupi v pll:)atnost tficitého dne po dni, v némz doslo
k doruleni pozd&jii diplomatické néty o tomto schvi-
leni druhé smluvni strané.

2. Tato dohoda se sjednivd na dobu neuréitou.
Smluvni strany ji mohou kdykoliv pisemné vypové-
dét. Platnost Dohody skonéi uplynutim 3esti mésict
ode dne doruden{ oznidmeni o vypovédi diplomatickou
cestou druhé smluvni strané.

Dino v Bratislavé dne 22. dnora 1996 ve dvou
ptivodnich vyhotovenich, kaZdé v jazyce Eeském a slo-
venském, pfidemZ ob& znéni maji stejnou platnost.

Za vlidu Slovenské republiky:

Ing. Alexander Rezes v. r.
ministr dopravy, post a telekomunikac{
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OPATRENI
Ministerstva financi
ze dne 7. kvétna 1996,

jim% se uréuji emisni podminky Dluhopisu Ceské republiky,
1996 — 1998, 9,4 %

Ministerstvo financi v souladu s § 19 zdkona &. 530/

/1990 Sb., o dluhopisech, a § 4 zdkona &. 305/1995 Sb.,

o stitnim rozpoltu
urluje emisni podminky Dluhopisu

na rok 1996,

Ceské republik
%eské republiky,

1996 — 1998, 9,4 %

1.

Zakladni charakteristika dluhopisg:
Emitent: Cesk4 republika zastoupenid Minister-
stvem financ{

Nizev: Dluhopis Ceské republiky, 1996 — 1998,
9,4 %

Zkriceny nizev: CR, 9,4 %, 98

Pofadové &islo emise: 12

Jmenoviti hodnota: K& 10 000

Forma dluhopisu: cenny papir na doruditele

Podoba dluhopisu: zaknihovany cenny papir

Datum emise: 17. kvétna 1996

Datum splatnosti: 17. kvétna 1998

Doba spﬁtnosti: 2 roky

Urokovy vynos: kupon s pevnou drokovou saz-

bou 9,4 % p. a.

Zdanén{ drokovych vynost: osvobozeny od dané
z pfjma

ISIN: CZ 0001000442.

Dluhopisy jsou vyddvany podle § 4 zikona &. 305/

/1995 Sb., o stitnim rozpoétu Ceské republiky na
rok 199%6.

Dluhopisy zné&ji na dorutitele a jsou vyddviny
v zaknihované podobé. Evidenci majitelt vede
Stfedisko cenn}’rclix papiri.

Dluhopisy mohou nabyvat privnické a fyzické
osoby se sidlem nebo bydliftém na dzemi Ceské
republiky i v zahrani&{. Repatriace vynost a spla-
cené nominilni hodnoty do zahrani&i budou pro-
vidény dle privnich predpist Ceské republiky.
Dluhopisy jsou vefejné obchodovatelné a budou
kétovany na Burze cennych papirti Praha. P¥evo-
ditelnost dluhopisti ve Stfedisku cennych papird
zalind dnem pfipsini dluhopisti na déty prvnich
majiteld a koné{ 30 kalenddfnich dnd pfedl; dnem
splatnosti.

Dluhopisy jsou droéeny pevnou tirokovou sazbou
ve vys1 9,4 % p. a. Uroﬁové vynosy jsou vypla-
ceny jedenkrit roiné, a to k 17. kvétnu 1997
a 17. kvétnu 1998. Pfipadne-li den vyplaty vy-

10.

11.

12.

nosu na den pracovniho klidu, bude vyplata pro-
vedena prvni nisledujici pracovni den ggz néroku
na vynos za toto odsunuti platby. Datum ex-ku-
pon je stanoveno na 17. dubna (BCK - standard).
Urokovy vynos za prvni rok obdrZi investor,
ktery je majitelem dluhopisu 16. dubna 1997, dro-
kovy vynos za druhy roi investor, ktery je maji-
telem d)l'lrllhopisu 16. dubna 1998.

Vypo&et pomérné &isti troku probihd na bazi
jednoho roku o 360 dnech a 12 mésict po
30 dnech (BCK - standard 30E/360). Pomérni
&ast drokového vynosu je do ceny dluhopisu za-
po&itivana od data emise.

. Primérn{ prodej dluhopisti bude proveden formou

vynosové aukce poridané Ceskou nirodni bankou
pro skupinu pfimych dlastnikti dne 7. kvétna
1996. Dal3i investofi se mohou aukce zii&astnit
prostfednictvim pfimych déastnikd. Ozndmeni
o aukci a seznam p¥mych déastnikd budou zve-
fejnény.

Celkovy objem emise dluhopisi bude uréen vy-
sledkem aukce. Emise miiZe g}’rt za stejnych emis-
nich podminek znovu otev¥ena.

Ministerstvo financi prohlauje, Ze dluZ{ kazdému
majiteli dluhopisu nominélni hodnotu dluhopisu.
Dluhopisy budou spliceny v nomindlni hodnoté
ke dni 17. kvétna 1998. Timto dnem také kondi
dro&eni dluhopist. Nominilni hodnota dluhopisu
inolu s poslecfnfm drokovym vynosem bude vy-
placena investorovi, ktery je majitelem dluhopisu
dne 16. dubna 1998 (BCK - standard).

Veskers priva plynouci z dluhoFisﬁ se promléuji
uplynutim deseti let od data splatnosti (§ 23 za-
kona ¢&. 530/1990 Sb., o dluhopisech).

Ministerstvo financi se zavazuje, Ze zabezped{ vy-
platu drokovych vynost z dluhopisit a splati no-
minaln{ hodnotu dluhopist jejich majitelim podle
téchto emisnich podminek. Platebnim mistem je
Investiéni a poStovn{ banka, a. s. Platebni misto
zvefejni zplsob, jakym budou vyplata kuponu
a splaceni nominilni hodnoty provedeny. Uro-
kové vynosy z dluhopisti jsou osvobozeny od
dané z pfjmd [§ 4 odst. 1 pism. t) a § 19 odst. 1
pism. i) zdkona &. 586/1992 Sb., o danich z pfijmd,

vive

ve znén{ pozdgjsich pfedpisti).
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13. Dluhopisy jsou p¥imymi, nepodminénymi a ne- nich nebo jiném obdobné zaméfeném deniku,
podfizenymi zévazky Ceské republiky, které jsou b&Zné dostupném v Ceské republice.
na stejné drovni se viemi ostatnimi existujicimi
i budoucimi pfimymi, nepodminénymi i nepod¥i- ., . f v
zenymi zivazky geské republiky. 15. Tyto emisni p odminky mohou byt p re!ozoe ny’dq
cizich jazykd. Dojde-li k r02£oru mezi riznymi

14. Oznimeni pro vefejnost tykajici se téchto dluho- jazykovymi verzemi emisnich podminek, bude
pisd budou publikovina v Hospodifskych novi- rozhodujici verze eska.
Ministr:

Ing. Koé4rnik CSc. v. r.
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