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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky
Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 9. #ijna 1996 v plénu ve véci ndvrhu na zruSeni ustanoveni § 22
odst. 4 zékona & 72/1994 Sb., kterym se upravuji n€které spoluvlastnické vztahy k budovim a n&které vlastnické
vztahy k bytim a nebytovym prostortim a dopltiuji nékteré zdkony (zdkon o vlastnictvi byti), ve znéni zdkona

&. 273/1994 Sb., a ustanoveni § 7 odst. 3 zikona Ceské nirodnf rady &. 102/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré
otizky souvisejici s vyddnim zdkona & 509/1991 Sb., kterym se méni, dopliiuje a upravuje ob&nsky zikonik,

takto:

1. Dnem 1. listopadu 1997 se zrusuje ustanoveni § 22 odst. 4 zikona ¢&. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/
/1994 Sb.

2. Névrh na zrueni ustanoveni § 7 odst. 3 zikona Ceské nirodni rady & 102/1992 Sb. se odmits.
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Odtvodnéni:

Navrhovatel podal dstavni stf¥nost proti rozhodnut{ Ministerstva obrany Ceské republiky (dile jen ,Mi-
nisterstvo®) ze dne 15. listopadu 1995 ¢&. j. 316/4-60/Kr, kterym byla zamitnuta Z4dost o udéleni souhlasu
s prodejem bytl ozbrojenych sloZek v domech ve vlastnictvi mésta Kromé¥iZe. V odmitnuti souhlasu Minister-
stvem (§ 22 odst. 4 zikona &. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/1994 Sb.) spatfuje jednak poruSeni dstavniho
priva na samosprivu podle &l. 8 a 104 Ustavy Ceské republiky (dale jen ,Ustava®), jednak préva vlastnického
garantovaného €l. 11 Listiny zdkladnich priv a svobod (déle jen ,Listina“). PoZidal ziroveti Ustavni soud, aby
neodmitl dstavni stiZnost z diivodu nevyCerpini vSech procesnich prostfedki, jeZz zikon k ochrané priva
poskytuje, a to ve smyslu § 75 odst. 2 pism. a) zdkona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu. Uvedeny nivrh
stéZovatel zdivodiiuje tim, Ze tato stiZnost se svym obsahem a nivrhem na zruSeni ustanoveni citovanych
zikont dotyki prév viech obci v Ceské republice, jeZ jsou vlastniky domt s byty ozbrojenych sloZek,
v disledku éehoZ svym vyznamem podstatné pfesahuje vlastni zijmy stéZovatele.

Ustavn{ soud dne 21. dnora 1996 vyzval navrhovatele k doplnéni dstavn{ sti¥nosti ve smyslu naplnéni
podminek vyZadovanych ustanovenim § 75 odst. 2 pism. a) zikona & 182/1993 Sb. V pfiloze svého podlasz ze
dne 22. bfezna 1996 mésto Kromé&¥iZ pfedloZilo Ustavnimu soudu p¥ipis niéelnika Vojenské ubytovaci a stavebni
spravy Brno &.j. 55911 ze dne 23. ledna 1995 adresovany Méstskému tfadu v KroméfiZi, ve kterém se sdéluje, Ze
Ministerstvem bylo pfijato opatfeni omezujici vyddni souhlasu k uzavfeni smlouvy o pfevodu vlastnictvi
k bytim ozbrojenych sfoiek, s vyjimkou posidek, které se ru3i a byty jsou uvolfioviny ve prospéch civilniho
sektoru. K uvedenému podini ze dne 22. bfezna 1996 stéZovatel dile pfiklid4 vyjidfeni mésta Vyskova ze dne
19. bfezna 1996 a vyjidfeni mésta Pferova ze dne 21. b¥ezna 1996. Vyjidfeni obou mést vlastnicich rovnéz domy
s byty ozbrojenych sloZek poukazuji na zdsadni vyznam vyfeSeni moZnosti dispozice s témito byty v dal3{ spravé
bytového fondu obce. K dstavni stiZnosti je pf?,oieno i sdéleni zdstupkyné starosty mésta Hodonina ze dne
20. bfezna 1996, ve kterém je obsaZen nizor, podle ného? kvalifikace byt podle § 8 zskona CNR &. 102/1992 Sb.
umoZiiuje jejich privatizaci bez souhlasu Ministerstva (citované ustanoveni upravuje pravni reZim bytd, jeZ maji
charakter sluZebnich bytl pfechodng).

Ustavni soud si k tstavn{ stiZnosti vyZidal podle § 42 odst. 3 zdkona & 182/1993 Sb. i vyjadfeni ministra
obrany.

Ministr obrany ve svém vyjidfeni ze dne 26. bfezna 1996 v prvni fad& zaujal odmitavé stanovisko k moZnosti
interpretovat souhlas nebo nesouhlas s prodejem & prondjmem byt ozbrojenych sloZek podle zdkona CNR
&. 102/1992 Sb., resp. zikona &. 72/1994 Sb. ve smyslu z4sahu orgdnu vefejné moci. V uvedeném konini spatfuje
dispozitivni chovini adresita privni normy pfedvidané zdkonem, pfi¢emZ poukazuje na &l 11 odst. 3 Listiny,
podle né€hoZ vlastnictvi zavazuje, jakoZ 1 na § 128 ob&anského zikoniku upravujici podminky zisahti do
vlastnického prava. Souhlas s pfevodem, resp. s prondjmem bytl ozbrojenych sloZek se ve vyjidfeni povaZuje
za zikonem stanovené omezeni vlastnického priva ve vefejném zijmu (jimZ je zabezpedeni obrany stitu),
pfi¢emZ je upozorfiovino na skutenost, Ze se tak nedé&je za nihradu. V souvislosti s naplnénim podminek,
obsaZenych v § 72 odst. 1 pism. a) zdkona & 182/1993 Sb. tudiZ ministr obrany dochdzi llze stanovisku nega-
tivnimu, tj. ke stanovisku, podle néhoZ podminky uvedeného ustanoveni v dané véci splnény nejsou. Dile
poukazuje na skuteénost, Ze v p¥ipadé dsp&Snosti ndvrhu na zruSeni ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona & 72/1994
Sb., ve znéni zikona & 273/1994 Sb., a ustanoveni § 7 odst. 3 zdkona CNR &. 102/1992 Sb. bez odpovidajici
kompenzace privni a ekonomické mizi z prévni dpravy moZnost zajistit vojdkim z povoldni (a ob&anskym
zaméstnanclim) odpovidajici bytovy standard (pfi€emZ vidi vojékiim z povoldni jde o povinnost vojenské spravy
upravenou v § 28 odst. 3 zdkona &. 76/1959 Sb., o nékterych sluZebnich pomérech vojéki, ve znéni pozdgjsich
pfedpisti). Ve stanovisku ministra obrany je odmitdna argumentace navrhovatele spatfujici v nesouhlasu s pfe-
vodem byt ozbrojenych sloZek omezeni priva na samosprivu obci podle &l. 100, 101 a 104 Ustavy a je
akceptovino pouze nahliZeni na poskytovéni souhlasu s pfevodem bytii ozbrojenych sloZek ve smyslu omezeni
vlastnického priva. Ministr obrany na vyslovny dotaz Ustavniho soudu ve svém vyjidfeni uvidi, Ze podobné
Z4dosti obci a mé&st o povoleni privatizace sluZebniho bytového fondu nebyly Ministerstvu pfedloZeny.

II.

Ustavnf stiZnost mésta Krom&fiZe byla podéna s odkazem na § 72 odst. 1 pism. a) zdkona & 182/1993 Sb.,
pfi€emZ v jejim odivodnéni je namitino kromé jiného i poruSeni priva dzemniho samosprivného celku na
samospravu. Z hlediska obsahu dstavni stiZnosti lze tudiz dovodit, Ze byla poddna i s poukazem na § 72
odst. 1 pism. b) zikona &. 182/1993 Sb.

Podminkou dstavni stiZnosti uplatnéné podle § 72 odst. 1 pism. a) zdkona &. 182/1993 Sb. je zdsah orginu
vefejné moci porusujici zékladni privo nebo svobodu. Otizkou je, zda-li souhlas nebo nesouhlas p¥islusného
orgdnu ozbrojenych sloZek nebo pfisluiného ministerstva s pfevodem vlastnictvi bytu ozbrojenych sloZek podle
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§ 22 odst. 4 zékona & 72/1994 Sb., ve znéni pozd¥jsich pFedpist, lze povaZovat za zésah orgénu vefejné moci
podle &l. 87 odst. 1 pism. d) Ustavy a podle § 72 odst. 1 pism. a) zdkona &. 182/1993 Sb.

Zisah orginu vefejné moci podle citovaného ustanoveni zdkona o Ustavnim soudu méZe mit podobu
rozhodnuti, opatfeni nebo jiného zisahu. Ministerstvo je orgdnem stitni sprivy (El. 79 Ustavy, § 16 zdkona
& 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych dstfednich orgin@t stitni sprivy Ceské socialistické republiky, ve
znéni pozd&jsich predpistt), a jako takové organem vefejné moci (usneseni Ustavniho soudu CSFR sp. zn. I US
191/92 publikované pod & 3 Sbirky usneseni a nilezt, 1992). Podle § 244 odst. 3 o. s. £ se rozhodnutimi
spravnich orgdni rozumi rozhodnuti vydani jimi ve sprévnim Fzeni, jakoZ i dal$i rozhodnuti, kterd zakladaj,
méni nebo rud{ oprivnéni a povinnosti fyzickych nebo privnickych osob. Doktrinirni vyklad uvedeného
ustanoveni o. s. £ v této souvislosti zdlraziiuje, Ze ,neni dileZité, jak je akt sprévntho orgénu oznalen (roz-
hodnuti, jmenovéni, udéleni, opatfeni, dohoda, usnesen{, vymér, rozkaz, zfizeni, vynos, potvrzeni, ob&Znik,
upozornéni, vyzva, pfikaz, vypovéd, oznimeni, souhlas, stvrzenka, vymaz a jiné). Podstatné je, zda sprivni
ifad takovym aktem autoritativnim a privni moci schopnym zplsobem zasihl do privni sféry fyzické nebo
pravnické osoby. VZdy je rozhodujici vécny obsah aktu a nikoli jeho formélni oznaleni.“ (J. Bures, L. Drépal,
M. Mazanec, Ob&ansky soudni ¥id, Komenté¥, 2. vydéni, Praha 1996, s. 661).

V pfedmétné véci doslo vyjidfenim nesouhlasu Ministerstva ze dne 15. listopadu 1995 &. j. 316/4-60/Kr,
kterym byla podle § 22 odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., ve znéni pozd&sich pfedpisii, zamitnuta Zidost o udéleni
souhlasu s prodejem byt ozbrojenych sloZek v domech ve vlastnictvi mésta Kromé&fiZe, k vydani aktu spravniho
orgdnu, jimZ bylo autoritativnim a privni moci schopnym zpiisobem omezeno vlastnické privo mésta Kro-
méfiZe. Z hlediska svého pfedmétu tudiZ dstavni stiZnost spliiuje podminku vyZadovanou &l. 87 odst. 1 pism. d)

Ustavy a § 72 odst. 1 pism. a) zdkona & 182/1993 Sb., protoZe sméfuje proti pravomocnému rozhodnutf
spriavniho orgénu.

Podle § 75 odst. 1 zdkona o Ustavnim soudu je dstavni stiZnost nepfipustnd, jestliZe st&Zovatel nevyZerpal
vSechny procesni prostfedky, které mu zikon k ochran& priva poskytuje. Za takové v pfedmétné véci nutno
povaZovat rozkladP podle § 61 zdkona &. 71/1967 Sb., o spravnim Fizeni (sprivni ¥id), a aZ nésledn& (§ 247 odst. 2
o. s. 1) Zalobu proti rozhodnuti sprivniho orginu podllz. § 247 andsl. o. s. £

StéZovatel viak dstavni stiZnost opird o § 75 odst. 2 pism. a) zikona & 182/1993 Sb.

Rozhodnuti Ministerstva ze dne 15. listopadu 1995 &. j. 316/4-60/Kr, kterym byla podle § 22 odst. 4 zdkona
&. 72/1994 Sb., ve znéni pozd&j§ich ptedpisti, zamitnuta Z4dost o udélen{ souﬁf;u s prodejem byt ozbrojenych
sloZek v domech ve vlastnictvi mésta KroméfiZe, bylo doru€eno dne 21. listopadu 1995, pfi€emZ nabylo privni
moci marnym uplynutim 15dennf lhity pro podani rozkladu. Ustavni stiznost byla Ustavnimu soudu podéna
osobné dne 16. lchna 1996.

Pfi dodrZeni jednoroéni lhity vyZadované ustanovenim § 75 odst. 2 pism. a) zdkona & 182/1993 Sb.
podminkou druhou pro pfijeti dstavni stiZnosti, kterd nespliiuje pfedpoklagy fipustnosti podle odstavce 1
citovaného ustanoveni, je skutenost, Ze svym vyznamem podstatné pfesahuje vlastni zdjmy stéZovatele. Tuto
skuteénost nutno spatfovat v poZadavku obecného dosahu rozhodnuti v dané véci, pfi€emZ sama obecnost
dosahu neni podminkou dostateénou. V zikonné skutkové podstaté obsaZené v ustanoveni § 75 odst. 2
pism. a) zdkona &. 182/1993 Sb. je zakotven i znak podstatného p¥esahovini svym vyznamem vlastnich z4jma
stéZovatele. Posouzeni jeho naplnéni zdvisi na akcentu, jejZ Ustavni soud klade na obecné diisledky rozhodnuti
o dotéeném zikladnim privu ¢&i svobodé.

V posuzovaném p¥ipadé dospél Ustavni soud k zdvéru o naplnéni uvedenych znaké ustanoveni § 75 odst. 2
pism. a) zikona & 182/1993 Sb.

Obecnost dosahu posuzovaného pfipadu vyplyvé jednak z ndvrhu na zrueni ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona
& 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/1994 Sb., a ustanoveni § 7 odst. 3 zdkona CNR ¢&. 102/1992 Sb., jednak
z pfiloh doplnéni wstavni stiZnosti ze dne 22. b¥ezna 1996. Vzhledem k vydéni pfipisu nd&elnika Vojenské
ubytovaci a stavebni sprivy Brno &. j. 55911 ze dne 23. ledna 1995, ve kterém je sgé'lovéno, Ze Ministerstvem
bylo pfijato opatfeni omezujic{ vydani souhlasu k uzavfeni smlouvy o pfevodu vlastnictvi k bytiim ozbrojenych
slozek, s vyjimkou posidek, které se rusi a byty jsou uvolfioviny ve prospéch civilntho sektoru, neodiivodiiuje
konstatovini ministra obrany ve vyjidfeni ze dne 26. bfezna 1996, Ze Z4dosti obci a mést o povoleni privatizace
sluZebntho bytového fondu nebyly Ministerstvu pfedloZeny, zivér opatny. Kone&né podstatnost pfesahovani
stavni stiZnosti svym vyznamem z4jmu stéZovatele spatfuje Ustavni soud v diileZitosti stanoveni hranic dstavné
ptipustného omezeni vlastnického priva v demokratickém pravnim stité zaloZeném na tct€ k praviim a svobo-
dim &lovéka a obdana, a tim v oblasti ekonomické na principu trzntho hospodifstvi.

Vzhledem k uvedenym zdvérim, k nim¥ Ustavn{ soud pfi posuzovani pfedmétné dstavnf sti¥nosti dospél,
jakoZ i s ohledem na skutenost, Ze spolu s dstavni stiZnosti byl nav;hovatell;m odén, v souladu s § 74 zdkona
&. 182/1993 Sb., i névrh na zru$eni ustanoveni privniho pfedpisu, Ustavni soud podle § 78 odst. 1 citovaného
zékona usnesenim ze dne 24. dubna 1996 fizen{ o stavni stiznosti pferusil.
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Podle § 42 odst. 3 a § 69 zikona & 182/1993 Sb. zaslal Ustavni soud pfedmétny ndvrh Poslanecké snémovné.
Ve svém vyjidfeni ze dne 4. ervna 1996 (Ustavnimu soudu dorueném dne 10. &ervna 1996) pfedseda Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky PhDr. Milan Uhde potvrdil, a to v souladu s poZadavky obsaZenymi
v ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona &. 182/1993 Sb., Ze oba napadené zikony byly schvéleny potfebnou vétiinou
poslanct Ceské ndrodnf rady, resp. Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky (zikon CNR &. 102/1992
Sb. dne 5. bfezna 1992, zdkon & 72/1994 Sb. dne 1. kvétna 1994), byly podepsiny pfisluinymi iistavnimi &initeli
a F4dné€ vyhlddeny. Ve vyjidfeni pfedsedy Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky je obsaZeno
stanovisko, Ze zdkonodirny sbor pfi pfijimini napadenych zdkonii jednal v pfesvédleni o jejich souladu
s platnou tstavou a privnim ¥idem. Dile se v ném uvidi, Ze zmin&nymi zdkony nedoslo k neoprivnénému
zésahu do vlastnického priva jiz proto, Ze podminku pisemného doporudeni orginli ozbrojenych sloZek
a pfisluinych ministerstev k uzavfeni smlouvy o nijmu a podminku pfedchoziho souhlasu pfisluSnych orginii
ozbrojenych sloZek nebo pfisluinych ministerstev k uzavieni smlouvy o pfevodu vlastnictvi stanovil zdkon, coz
je ve vyjadfeni povaZovino za konformni s platnou dstavou a privnim fidem.

Iv.

Néavrhem napadend ustanoveni obou zdkond zakotvuji omezeni vlastnického priva k bytiim ozbrojenych
sloZek za igelem zabezpe&eni bytovych potfeb osob piisobicich v rezortech garantujicich obranu stitu a ochranu
vefejného pofidku. TaE podle § 22 odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/1994 Sb., smlouvu
o }gfevodu vlastnictvi bytu ozbrojenych sloZek lze uzavfit jen s pfedchozim souhlasem pfislunych orgini
ozbrojenych sloZek nebo pfislusnych ministerstev. Dle ustanoveni § 7 odst. 3 zdkona CNR & 102/1992 Sb.
smlouvu o ndjmu bytu ozbrojenych sloZek lze uzav¥it jen na zdkladé& pisemného doporu&eni orgénii ozbrojenych
sloZek a ministerstev uvedenych v odstavei 1 pism. c) a v § 8 tohoto zékona.

Jak bylo jiZ uvedeno, ndvrh na zruSeni ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/
/1994 Sb., a § 7 odst. 3 zdkona CNR & 102/1992 Sb. se opiri o ndmitku porusen{ dstavniho préva na samosprivu
podle &l. 8 a 104 Ustavy a préva vlastnického garantovaného ¢&l. 11 Listiny.

ProtoZe podle &l 11 odst. 1 Listiny m4 vlastnické Trévo vSech vlastnikd stejny zdkonny obsah a ochranu,
v kontextu s napadenymi zdkonnymi ustanovenimi byla argumentace navrhovatele ohledné dotleni priva na
samospravu podle &l. 8 a 104 Ustavy shleddna Ustavnim soudem irelevantni.

s

Ustavni rimec mo¥ného omezenf vlastnického préva je obsaZen v ustanoveni &l. 11 odst. 3 aZ 5 Listiny.
Omezeni dispoziéniho oprdvnéni vlastnika uvedenymi zdkonnymi ustanovenimi nelze podfadit pod odstavce 3
a5 citovane’ﬁo ustanoveni Listiny, jelikoZ se nejedni o dpravu dani a poplatkii a ani o ochranu zikonem
chrinénych obecnych zdjmi p¥ed zneuZitim vlastnického priva. Ustanoveni § 22 odst. 4 zikona & 72/1994
Sb., ve zn&nf zikona & 273/1994 Sb., a § 7 odst. 3 zdkona CNR & 102/1992 Sb. je tudi¥ nutno posuzovat
s ohledem na &l. 11 odst. 4 Listiny.

K omezen{ zdkladniho préva nebo svobody v demokratickém privnim stit& miZe dojit ve dvou p¥ipadech
(viz nilez Ustavnitho soudu ve véci sp. zn. PL. US 4/94).

Ustavn{ dprava zékladntho préva & svobody v nékterych p¥padech vyslovné zmociiuje zikonodirce, aby za
uritych podminek, resp. z hlediska dstavné vymezenych cild zdkonem zikladni privo & svobodu omezil (napt
&l. 12 odst. 3, &l. 14 odst. 3, &l. 16 odst. 4, &l. 17 odst. 4, &l. 19 odst. 2, &l. 20 odst. 3 Listiny) nebo stanovil jeﬁo
obsah (&l 41 odst. 1 Listiny). Ustavn{ prostor tohoto postupu zdkonodirce je pFitom uréen poZadavkem Setfeni
podstaty a smyslu omezovaného nebo vymezovaného zékladniho priva, resp. svobody (&l 4 odst. 4 Listiny).

K omezeni zdkladnich priv & svobod, i kdyZ jejich dstavni dprava omezeni nepfedpoklidd, miZe dojit
v pfipadé jejich kolize nebo v pfipadé kolize s jinou ustavné chrinénou hodnotou, jeZ nemé povahu zikladniho
priva a svobody (vefejny statek).

Ustavn{ tprava postaveni jedince ve spoleénosti obsahuje ochranu individuilnich prdv a svobod, jakoZ
i ochranu vefejnych statkil. Rozdil mezi nimi spoéivd v jejich distributivnosti. Pro vefejné statky je typické,
Ze prospéch z nich je nedélitelny a lidé nemohou byt vyloudeni z jeho poZivani. P¥iklady vefejnych statki jsou
nirodni bezpe&nost, vefejny pofidek, zdravé Zivotni prostfedi. Vefejnym statkem se tudiZ uréity aspekt lidské
existence stivd za podminky, kdy neni moZno jej pojmové, vécné i privné rozloZit na &isti a tyto pfifadit
jednotliveim jako podily. (K pojmu vefejné statky v ekonomické literatufe viz napf. P. A. Samuelson —
W. Nordhaus, Ekonomie, Praha 1991, s. 770 — 771, 982; v literatufe privnické napf. J. Raz, Right-Based
Moralities, in: Theories of Rights, (Ed. J. Waldron), Oxford 1984, s. 187; R. Alexy, Recht, Vernunft, Diskurs.
Studien zur Rechtsphilosophie, Frankfurt a. M. 1995, s. 239 a nisl.)

Pro zdkladni priva a svobody je, na rozdil od vefejnych statkd, typick jejich distributivnost. Aspekty lidské
existence, jakymi jsou napf. osobni svoboda, svoboda projevu, déast v politickém déni a s tim spjaté volebni
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pravo, privo zastivat vefejné funkce, privo sdruZovat se v politickych stranich atd., 1ze pojmové, vécné i privné
&lenit na &sti a tyto pfifadit jednotlivciim.

A Fffpadé kolize je nutné stanovit podminky, za jejichZ splnéni m4 prioritu jedno zékladni pravo & svoboda,
a za splnéni kterych jiné, resp. uréity vefejny statek. Zikladni je v této souvislosti maxima, podle které zdkladni
pravo & svobodu lze omezit pouze v z4jmu jiného zdkladniho priva & svobody nebo vefejného statku.

Vzijemné zvaZovini kolidujicich zikladnich priv a svobod nebo vefejnych statkil spodivd v ndsledujicich
kritériich:

Prvnim je kritérium vhodnosti, tj. posuzovan{ toho, zdali institut omezujic{ uréité zdkladn{ privo umozZiiuje
dosihnout sledovany cil (ochranu jiného zikladntho priva nebo vefejného statku). Druhym kritériem vzdjem-
ného zvaZovini zékladnich priv a svobod je kritérium potfebnosti spoivajici v porovnivini legislativniho
prostfedku omezujictho zdkladn{ privo, resp. svobodu s jinymi opatfenimi umoZfiujicimi dosdhnout stejného
cile, aviak nedotykajicimi se zéklzdnfch riv a svobod, resp. dotykajicimi se jich v mensi intenzitd. Tfetim
kritériem je porovnini zdvaZnosti obou iolidujfcfch zdkladnich priv nebo vefejnych statkd. Tato zikladni
priva, resp. vefejné statky jsou prima facie rovnocennd. Porovnavani zdvaZnosti kolidujicich zikladnich priv,
resp. vefejnych statki (po splnéni podminky vhodnosti a potfebnosti) spodivd ve zvaZovini empirickych,
systémovych, kontextovych i hodnotovych argumentli. Empirickym argumentem lze chipat faktickou zivaz-
nost jevu, jenZ je spojen s ochranou uréitého zakladntho prva. Systémovy argument znamen4 zvaZovéni smyslu
a zatazeni dotéeného zdkladniho préva &i svobody v systému zikladnich priv a svobod. Kontextovym argu-
mentem lze rozumét dal§f negativni dopady omezeni jednoho zikladniho priva v disledku upfednostnéni jiného.
Hodnotovy argument pfedstavuje zvaZovini pozitiv kolidujicich zdkladnich pridv vzhledem k akceptované
hierarchii hodnot.

Soudisti porovnavani zdvaZnosti kolidujicich zdkladnich prav je rovnéZ zvaZovéni vyuZiti privnich institutd
minimalizujicich argumenty podloZeny zdsah do jednoho z nich.

V pfipadé zivéru o opodstatnénosti priority jednoho pfed druhym ze dvou kolidujicich zékladnich priyv,
resp. vefejnych statkii je nutnou podminkou kone&ného rozhodnuti rovnéZ vyuZiti vSech moZnosti minimalizace
zdsahu do jednoho z nich. Tento zdvér lze odvodit i z ustanoveni &l. 4 odst. 4 Listiny, a sice v tom smyslu, Ze
zékladnich priv a svobod musi byt Setfeno nejenom pfi pouZivini ustanoveni o mezich zdkladnich priv a svobod,
nybrZ analogicky rovnéZ v pfipadé jejich omezeni v dusledku jejich vzdjemné kolize.

P¥i posuzovéni ndvrhu na kontrolu norem nutno v prvni fadé zodpovédét otizku, zdali omezenf vlastnic-
kého priva podle ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/1994 Sb., a § 7 odst. 3
zékona CNR &. 102/1992 Sb. spadd pod nucené omezent, k nému? zikonodirce zmociiuje dstavni Gprava v &L 11
odst. 4 Listiny (a tudiZ musi spliiovat v ném obsaZené podminky), nebo je nutno jej hodnotit jako omezeni na
z4klad& kolize s jingym Ustavou chrinénym vefejnym statkem (obranou stitu a ochranou vefejného pofidku).

Nucené omezeni vlastnického préva, jeZ musi spliiovat podminky &l. 11 odst. 4 Listiny, je dvojtho druhu:

Prvnim je povinnost strpét pouZiti vlastnéné véci ve stavu nouze nebo v naléhavém vefejném z4jmu, a to na
nezbytnou dobu v nezbytné mife, nelze-li dosdhnout déelu omezeni vlastnického préva jinak. (Zikonn4 prava
této prvn{ alternativy nuceného omezeni vlastnického priva ve smyslu &l. 11 odst. 4 Listiny je obsaZena v § 128
odst. 1 ob&anského zikoniku).

Druhou z moZnosti nuceného omezeni vlastnického préva dle &l. 11 odst. 4 Listiny je takové jeho omezeni,
jehoZ el je totoZny s iely vyvlastnéni. [Zikonnd dprava této alternativy nuceného omezen{ vlastnického priva
ve smyslu &l. 11 odst. 4 Listiny je obsaZena v § 128 odst. 2 ob&anského zdkoniku a v § 109 odst. 1 a v § 110 odst. 3
zdkona &. 50/1976 Sb., o vizemnim plinovén{ a stavebnim fidu (stavebni zdkon), ve znéni pozd&jiich pfedpisi.
Podle citovaného ustanoveni stavebniho zdkona: ,cilem vyvlastnéni je dosdhnout p¥echodu, poptipadé omezeni
vlastnického priva k pozemkiim a stavbdm, nebo z¥izeni, zrueni, pop¥ipadé omezeni priva vécného bfemene
k pozemkiim a stavbdm®, pfi€emZ ,je-li moZno dosdhnout ielu vyvlastnéni pouze omezenim priva, nelze privo
odejmout v plném rozsahu®.]

Omezen{ vlastnického priva podle ustanoveni § 22 odst. 4 zikona &. 72/1994 Sb., ve znéni zkona &. 273/
/1994 Sb., a § 7 odst. 3 zikona CNR & 102/1992 Sb. nenf spjato se stavem nouze a jim zamysleny téel
zabezpeleni vefejného z4jmu nelze posuzovat jako naléhavy. Tento del dile nenf shodny s &ely vyvlastnéni.
Z uvedenych divodi nelze omezeni vlastnického priva podle ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., ve
znéni zikona & 273/1994 Sb., a § 7 odst. 3 zdkona CNR & 102/1992 Sb. posuzovat z pohledu &. 11 odst. 4 Listiny
(a tudiZ v ném obsaZenych podminek) a nutno je kvalifikovat z hledisek pfipustnosti omezeni zdkladniho priva,
respl; svobody v pfipad€ jeho, resp. jeji kolize s jinym zidkladnim privem, resp. svobodou nebo s vefejnym
statkem.

Kritérium vhodnosti, tj. posouzeni toho, zdali institut omezujici uréité zdkladni privo umoZiiuje dosihnout
sledovany cil (zabezpeéeni bytovych potfeb osob piisobicich v rezortech garantujicich obranu stitu a ochranu
vefejného pofadku) ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona & 72/1994 Sb., ve znéni zikona & 273/1994 Sb., a § 7 odst. 3
zéikona CNR &. 102/1992 Sb. spliiuje.
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Kritérium potfebnosti spoé&ivajici v porovnivini legislativniho prostfedku omezujictho zdkladni privo, resp.
svobodu s jinymi opatfenimi umoZfiujicimi dosdhnout stejného cile, av§ak nedotykajicimi se zdkladnich prav
a svobod, resp. dotykajicimi se jich v men$i intenzité napadend ustanoveni nespliiuji. Zabezpe&eni bytovych
potfeb osob piisobicich v rezortech garantujicich obranu stitu a ochranu vefejného pofidku lze dosdhnout
1 jinymi postupy neZ postupem podle § 22 odst. 4 zikona & 72/1994 Sb., ve znéni zikona &. 273/1994 Sb.,
nebo pocﬁe § 7 odst. 3 zdkona CNR & 102/1992 Sb. (napf. institutem v&cného bfemene, adaptaci vhodnych
nemovitosti ve stitnim vlastnictvi, koupi bytd do stitntho vlastnictvi nebo vystavbou bytl pro iéely bydleni
piisluinikd ozbrojenych sloZek atd.).

JelikoZ ustanoveni § 22 odst. 4 zikona &. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/1994 Sb., nespliiuje podminky
omezeni zékladntho priva, resp. svobody v disledku jeho kolize s jinym zikladnim prévem, resp. svobodou
nebo vefejnym statkem, Ustavni soud dospél k zdvéru o jeho rozporu s &l. 11 odst. 1 Listiny a rozhodl proto
o jeho zruSeni.

Za ti&elem poskytnuti asu zdkonodirei i exekutivé pro dstavné konformnf feSen{ problematiky zabezpe&eni
bydleni p¥isluinikti ozbrojenych sloZek, ve shod& s ustanovenim § 70 odst. 1 zdkona &. 182/1993 Sb., posunul
Ustavni soud den éinnosti vyroku zruSujiciho ustanoveni § 22 odst. 4 zikona &. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona
&. 273/1994 Sb., na den 1. listopad 1997.

ProtoZe podle § 74 zikona &. 182/1993 Sb. je podminkou podini ndvrhu na zrufeni ustanoveni zikona,
spojeného s tstavni stiZnosti, jeho uplatnéni, v dﬁsﬁedku néhoZ nastala skutefnost, jeZ je pfedmétem tstavni
sti¥nosti, co v pfipadé § 7 odst. 3 zdkona CNR &. 102/1992 Sb. nebylo splnéno, nezbylo Ustavnimu soudu, ne%
ndvrh na zrueni uvedeného ustanoveni odmitnout dle § 43 odst. 1 pism. f) zikona & 182/1993 Sb. jako
nepfipustny. V této situaci je odstrandni rozporu v privnim ¥idu, vzniklého zruSenim pouze jednoho ze dvou
zikonnych ustanoveni, kterd jsou v rozporu s dstavnimi zdkony, resp. mezindrodnimi smlouvami podle &l. 10
Ustavy, dkolem demokratického zdkonodirce.

Ptedseda Ustavntho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.

Préva na uvedeni odliSného stanoviska k bodu 1 ndlezu v protokolu o jedndni a na jeho pfipojeni
k rozhodnuti s uvedenim svého f'{me’na podle § 14 zikona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, vyuZila soudkyné
Ustavniho soudu Ceské republiky JUDr. Ivana Jand.

281
SDELENT{

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahraniénich véci sdéluje, Ze dne 4. prosince 1995 byla v Praze podepsina Smlouva mezi vlidou
Ceské republiky a Svycarskou spolkovou radou o zamezenf dvojtho zdanéni v oboru danf z p¥fjmu a z majetku.

Se Smlouvou vyslovil souhlas Parlament Ceské republiky a prezident republiky ji ratifikoval. Ratifikaéni
listiny byly vymé&nény v Bernu dne 23. #jna 199.

Smlouva na zéklad& svého &linku 28 odst. 2 vstoupila v platnost dnem 23. ¥ijna 1996. Timto dnem pozbyla
platnosti ve vztazich mezi Ceskou republikou a Svycarskou konfederaci Dohoda mezi Ceskoslovenskou sociaﬁ
tickou republikou a Svycarskou konfederaci o vzijemném osvobozent leteckych podnikit od zdanéni, sjednani
vyménou nét ze dne 26. dubna 1960, vyhldSeni pod &. 8/1993 Sb.

Ceské znéni Smlouvy se vyhla$uje souasné&. Do anglického znéni Smlouvy, jeZ je pro jeji vyklad rozhodné,
lze nahlédnout na Ministerstvu zahraniénich v&ci a Ministerstvu financi.
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SMLOUVA

mezi vlidou Ceské republiky a Svycarskou spolkovou radou
o zamezeni dvojitho zdanéni v oboru dani z pfijmu a z majetku

Vlida Ceské republiky a Svycarskd spolkovi rada,

pfejice si uzaviit smlouvu o zamezeni dvojtho
zdanéni v oboru danf z pfijmu a z majetku,

se dohodly takto:

Clinek 1
Osoby, na které se Smlouva vztahuje

Tato smlouva se vztahuje na osoby, které maji
bydlisté & sidlo v jednom nebo obou smluvnich sti-
tech (rezidenti).

Clinek 2
Dané, na které se Smlouva vztahuje

1. Tato smlouva se uplatiiuje na dané z p¥ijmu
a z majetku, uklidané jménem ka?dého ze smluvnich
stitli nebo jeho niZsich spravnich dtvarti nebo mistnich
fadd, at je zplisob vybirini jakykoliv.

2. Zadané z p¥ijmu a z majetku se povaZuji viech-
ny dan& vybirané z celkového pf{jmu, z veSkerého
majetku nebo z &isti pf{jmu nebo majetku, véetnd
dani ze zisku ze zcizeni movitého nebo nemovitého
majetku, danf z celkového objemu mezd & platd vy-
placenych podniky a rovnéZ danf z pfirtistku majetku.

3. Soudasné dang, na které se Smlouva vztahuje,
jsou zejména:

a) v Ceské republice:
(i) dati z pE{jmi fyzickych osob;

(ii) dafl z pf{jmd prévnickych osob;

(iii) dafi z nemovitosti;

(déle nazyvané ,eskd dai“);

b) ve Svycarsku:

spolkové, kantoniln{ a obecni dané
(i) z ptijmu (celkového pfijmu, pfijmu z vydélku,

ptijmu z kapitilu, primyslovych a obchod-
nich ziskli, kapitilovych ziskéi a ostatnich
¢asti pfjmu);
z majetku (celkového majetku, movitého
a nemovitého majetku, obchodnich aktiv, vy-
placeného majetku a rezerv a ostatnich &isti
majetku);
(ddle nazyvané ,3vycarskd dan”).

(i)

4. Tato smlouva se bude rovnéZ vztahovat na ja-
kékoliv stejné nebo v zdsadé podobné dang, které bu-
dou uklddiny po dni podpisu této smlouvy vedle nebo
misto soufasnych dani. Pfisluiné dfady smluvnich
stitl si vzdjemné sdéli podstatné zmény, které budou
provedeny v jejich p¥islusnych dafiovych zikonech.

5. Tato smlouva se nebude vztahovat na dané vy-
birané sriZkou u zdroje z vyher v loterii.

Clinek 3

Vseobecné definice

1. Pro ugely této smlouvy, pokud souvislost ne-
vyZaduje odli§ny vyklad:
a) vyrazy ,jeden smluvni stit“ a ,druhy smluvni
stit“ oznaluji podle souvislosti Ceskou repu-
bliku nebo Svycarsko;

b) vyraz ,osoba“ zahrnuje fyzickou osobu, spoleé-
nost a viechna jind sdruZen{ osob;

c) vyraz ,spoleénost® oznaduje jakoukoliv privnic-
kou osobu nebo nositele priv, povaZovaného pro
tdely zdanéni za privnickou osobu;

d) vyrazy ,podnik jednoho smluvnitho stitu”
a ,podnik druhého smluvniho stitu“ oznaluji
podnik provozovany rezidentem jednoho smluv-
niho stdtu a podnik provozovany rezidentem dru-
hého smluvniho stitu;

e) vyraz ,stitni pfisluinik“ oznaluje:

(i) kazdou fyzickou osobu, kterd ma stitni ob-
danstvi nékterého smluvniho stitu;

(i) kaZdou privnickou osobu, osobni spole&nost
a sdruZeni zf{zené podle priva platného
v n8kterém smluvnim stité;

f) vyraz ,mezinirodni doprava“ oznaluje jakouko-
liv dopravu lodi, &lunem nebo letadlem, kters je
provozovina podnikem, jehoZ misto skuteného
vedeni je umisténo v jednom smluvnim stit, vy-
jma p¥ipadi, kdy doprava lodi, &lunem nebo leta-
dlem je uskuteffiovina jen mezi misty v druhém
smluvnim stité;

g) vyraz ,pfslusny dfad“ oznaluje:

(i) v ptipadé Ceské republiky ministra financ
nebo jeho zmocnéného zéstupce;

(i) v pfipadé Svycarska Feditele Spolkového da-
fiového dfadu nebo jeho zmocnéného zi-
stupce.

2. Pro aplikaci této smlouvy smluvnim stitem
bude mit kaZdy vyraz, ktery v ni neni definovin, ta-
kovy vyznam, jenZ mu nileZi podle priva tohoto stitu,
které upravuje dané, na néZ se vztaﬁuje tato smlouva,
pokud souvislost nevyZaduje odli§ny vyklad.

Clinek 4
Rezident

1. Pro déely této smlouvy vyraz ,rezident jed-
noho smluvniho stitu® ozna&uje kaZdou osobu, kterd
je podle priva tohoto stitu podrobena v tomto stité
zdanéni z diivodu svého bydlists, stilého pobytu, mis-
ta vedeni nebo jakéhokoli jiného kritéria podobného

druhu.

2. JestliZe fyzick4 osoba je podle ustanoveni od-
stavee 1 rezidentem v obou smluvnich stitech, bude jeji
postaveni uréeno nisledujicim zptisobem:
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a) bude povaZovina za rezidenta toho stitu, ve kte-
rém mi sté(lii byt; jestliZe ma stily byt v obou
stitech, bude povaZovéna za rezidenta v tom

stité, ke kterému m4 uZ$i osobni a hospodifské
vztahy (stfedisko Zivotnich zdjmu);

b) jestlize nemtiZe byt uréeno, ve kterém stitéd mi
tato osoba stfedisko svych Zivotnich zdjmi, nebo
jestlize nem4 stily byt v Z4dném stitg, bude pova-
Zovina za rezidenta v tom stité, ve kterém se
obvykle zdrZuje;

c) jestlize se obvykle zdrZuje v obou stitech nebo
v 74dném z nich, bude povaZovina za rezidenta
v tom stitd, jehoZ je stitnim pfislusnikem;

d) jestliZe je stitnim pfisluinikem obou stitd nebo
Z4dného z nich, upravi pfisluiné vfady smluvnich
statl tuto otizku vzijemnou dohodou.

3. JestliZe osoba, jind neZ osoba fyzickd, je podle
ustanoveni odstavce 1 rezidentem v obou smluvnich
stitech, bude povaZovina za rezidenta v tom stitg,
v némZ se nachdzi misto jejtho skuteéného vedeni.

Clinek 5
Stild provozovna

1. Pro t&ely této smlouvy vyraz ,stild provo-
zovna“ oznaduje trvalé zafizeni pro podnikani, jehoZ
prostfednictvim podnik vykondvid zcela nebo z&isti
svoji éinnost.

2. Vyraz ,stild provozovna“ zahrnuje obzvlasté:

a) misto veden;

b) zivod;

c) kanceldt;

d) tovérnu;

e) dilnu; a

f) ddl, nalezi3té nafty nebo plynu, lom nebo jakéko-
liv jiné misto, kde se t&Z{ pfirodni zdroje.

3. Stavenité, stavba nebo montdZni projekt tvo¥i
stdlou provozovnu, pouze trvi-li déle neZ dvanict mé-
sicl.

4. Bez ohledu na pfedchizejici ustanoveni tohoto
énku se pfedpoklidi, Ze vyraz ,stili provozovna“
nezahrnuje:

a) zafizeni, které se vyuZivi pouze k uskladnéni, vy-
staveni nebo doddni zboZi patfictho podniku;

b) zdsobu zboZi patfictho podniku, kteri se udrzuje
pouze za tilelem uskladnéni, vystaveni nebo do-
danf;

c) zdsobu zboZi patfictho podniku, kteri se udrzuje
pouze za tilelem zpracovén{ jinym podnikem;

d) trvalé zafizeni pro podnikéni, které se udrzuje
pouze za tlelem nikupu zboZi nebo shromaZdo-
vani informaci pro podnik;

e) trvalé zafizeni pro podnikéni, které se udrZuje pro
podnik pouze za tdelem reklamy, poskytovani
informaci, védeckého vyzkumu nebo podobnych
Sinnosti, které maji pro podnik pfipravny nebo
pomoceny charakter;

f) trvalé zafizeni pro podnikéni, které se udrzuje

pouze k vykonu jakéhokoliv spojeni &innosti uve-
denych pod pismeny a) aZ e), pokud celkovi &in-
nost trvalého zafizeni, vyplyvajici z tohoto spo-
jeni, ma p¥ipravny nebo pomocny charakter.

5. JestliZe, bez ohledu na ustanoveni odstavci 1
a 2, osoba — jind neZ nezéivisly zdstupce, na kterého se
vztahuje odstavec 6 — jednd ve smluvnim stit€ na et
odniku a m4 k dispozici a obvykle pouZiva plnou moc
ﬂ uzavirini smluv jménem podniku, mi se za to, Ze
tento podnik m4 stilou provozovnu v tomto stité ve
vztahu ke viem &nnostem, které tato osoba providi
pro podnik, pokud &innosti této osoby nejsou ome-
zeny na &innosti uvedené v odstavei 4, které, pokud
by gyly uskuteétioviny prostfednictvim trvalého zafi-
zeni pro podnikini, by neudinily z tohoto trvalého
zafizeni pro podnikan{ stilou provozovnu podle usta-
noveni tohoto odstavce.

6. Nemd se za to, Ze podnik mi stilou provo-
zovnu ve smluvnim stité jenom proto, Ze v tomto
stité vykondvi svoji &innost prostfednictvim makléfe,
generilniho komisionéfe nebo jiného nezdvislého z4-
stupce, pokud tyto osoby jednaji v rimei své Fidné

&innosti.

7. Skutegnost, Ze spoleénost, kteri je rezidentem
v jednom smluvnim stité, ovldd4 spoleénost nebo je
ovliddina spolenosti, kterd je rezidentem v druhém
smluvnim stit€ nebo kteri vykondvd svoji &innost
v tomto druhém stité (af prostfednictvim stilé provo-
zovny nebo jinak), neudini sama o sobé z kterékoli této
spoleénosti stilou provozovnu druhé spoleénosti.

Clinek 6
Piijmy z nemovitého majetku

1. Pfijmy, které pobiri rezident jednoho smluv-
niho stitu z nemovitého majetku (vetnd pfjmi ze
zemé&délstvi a lesnictvi) umisténého ve druhém smluv-
nim stdté, mohou byt zdanény v tomto druhém stité.

2. Vyraz ,nemovity majetek m4 takovy vyznam,
jaky m4 podle zdkonti smluvniho stitu, v ném? je tento
majetek umistén. Vyraz zahrnuje v kazdém pf¥ipadé
pfisluSenstvi nemovitého majetku, Zivy a mrtvy inven-
taf uZivany v zemé&délstvi a lesnictvi, priva, pro kteri
plati ustanoveni ob&anského priva vztahujici se na
pozemky, privo poZivini nemovitého majetku a priva
na proménlivé nebo pevné platby za t€Zeni nebo za
pfivoleni k t&Zeni nerostnych loZisek, prament a ji-
nych pfirodnich zdroji; lodé, Eluny a letadla se nepo-
vaZuji za nemovity majetek.

3. Ustanoveni odstavce 1 plati pro pfjmy ply-
nouci z pfimého uZivini, ndjmu nebo kazdého jiného
zplisobu uZivini nemovitého majetku.

4. Ustanoven{ odstaveli 1 a 3 plati rovnéZ pro
pi{jmy z nemovitého majetku podniku a pro pfijmy
z nemovitého majetku uil’vane’ﬁo k vykonu nezivis-
1ého povolani.

Clinek 7
Zisky podnikt

1. Zisky podniku jednoho smluvniho stitu pod-
1éhaji zdanéni jen v tomto stité, pokud podnik nevy-
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konivi svoji &innost v druhém smluvnim stit€ pro-
stfednictvim stdlé provozovny, kterd je tam umisténa.
Jestlize podnik vykondvi svoji &innost timto zpiso-
bem, mohou byt zisky podniku zdan&ny v tomto dru-
hém stité, aviak pouze v takovém rozsahu, v jakém je
lze pfiditat této stilé provozovné.

2. JestliZe podnik jednoho smluvniho stitu vyko-
ndvi svoji &innost v druhém smluvnim stdté prostied-
nictvim stilé provozovny, kterd je tam umisténa, pfi-
suzujf se s V}’rﬁradou ustanoveni odstavee 3 v kazdém
smluvnim stit€ této stilé provozovné zisky, které b
byla mohla docilit, kdyby byla jako samostatny podniﬁ
vykondvala stejné nebo obdobné &innosti za stejnych
nebo obdobnych podminek a byla zcela nezivisld ve
styku s podnikem, jehoZ je stilou provozovnou.

3. PH vypoétu ziskii stilé provozovny se povoluje
odeéist niklady podniku, vynaloZené pro tuclely této
stilé provozovny véetné vyloh vedeni a vSeobecnych
spravnich vyloh takto vynaloZenych, at vznikly ve
stité, v némZ je tato stild provozovna umisténa, &
jinde.

4. JestliZe je v n&kterém smluvnim stité obvyklé
stanovit zisky, které maji byt pfilteny stilé provo-
zovng, na ziklad€ rozdéleni celkovych ziskii podniku
jeho riznym &istem, nic v odstavei 2 nevyluduje, aby
tento smluvni stit stanovil zisky, jeZ majfvg 7t zdanény
timto obvyklym rozdélenim; pouZity zpisob rozdéleni
ziskli musi byt viak takovy, aby V}’rsf;dek byl v souladu
se zdsadami stanovenymi v tomto &ldnku.

5. Stilé provozovné se nepfiétou Zidné zisky
z dtivodu, Ze pouze nakupovala zboZi pro podnik.

6. Pro tlely pfedchozich odstavel budou zisky,
které se maji p¥ilist stilé provozovné, stanoveny kazdy
rok stejnym zplisobem, pokud neexistuje pidny a do-
stateény diivod pro jiny postup.

7. JestliZze zisky zahrnuji &4sti pfijmu, o nichZ se
pojedndvi oddélené v jinych &lincich této smlouvy,
nebudou ustanoveni onécﬁ' &lénkt dotéena ustanove-
nimi tohoto &énku.

Clinek 8

Lodni a letecki doprava

1. Zisky z provozovini lodi, &lunti nebo letadel
v mezinirodni dopravé podléhaji zdanéni jen ve smluv-
nim stité, ve kterém je umisténo sidlo skutegného ve-
deni podniku.

2. JestliZe sidlo skute&ného vedeni podniku lodni
dopravy je na palubg lodi nebo &lunu, povaZuje se za
umisténé ve smluvnim stité, ve kterém se nachiz{ do-
movsky pfistav této lodi nebo &lunu, nebo neni-li ta-
kovy domovsky pfistav, ve smluvnim stité, v ném? je
provozovatel lodi nebo &lunu rezidentem.

3. Ustanoveni odstavce 1 plati také pro zisky
z t&asti na poolu, spoleném provozu nebo mezini-
rodni provozni organizaci.

Clinek 9
SdruZené podniky
1. Jestlize

a) se podnik jednoho smluvniho stitu podili pfimo
nebo nepfimo na ¥{zeni, kontrole nebo jméni pod-
niku druhého smluvniho stitu, nebo

b) tytéZ osoby se pfimo nebo nepfimo podileji na
fizeni, kontrole nebo jméni podniku jednoho
smluvniho stitu i podniku druhého smluvniho
stitu,

a jestliZe v t&chto pfipadech jsou mezi témito dvéma
podniky dohodnuty nebo uloZeny takové podminky
v jejich obchodnich nebo finanénich vztazich, které
se lis{ od podminek, které by byly sjedndny mezi pod-
niky nezavislymi, mohou jakékoliv zisky, které, nebyt
téchto podminek, by byly docileny jednim z podnikd,
ale vzhfedem k tdmto podminkim docileny nebyly, byt
zahrnuty do ziskd tohoto podniku a nisledné zdanény.

2. JestliZe zisky, ze kterych byl podnik jednoho
smluvniho stitu zdanén v tomto stité, jsou také za-
hrnuty do ziskid podnikd druhého smluvntho stitu
a nisledné zdanény a zisky takto zahrnuté jsou zisky,
které by byly docffen timto podnikem druhého stitu,
kdyby podminky sjednané mezi podniky byly takové,
jaké by byly sjedniny mezi nezdvislymi podniky, mo-
hou se pffsﬁlﬁ'ne’ ifady smluvnich stitd vzijemné po-
radit za tlelem dosaZeni dohody o upraveni &istky
dané uloZené ze ziskd v obou smluvnich stitech.

3. Smluvni stit neupravi zisky podniku za okol-
nosti uvedenych v odstavci 1 po uplynuti lhity stano-
vené jeho vnitrostitnimi privnimi pfedpisy a v Zidném
pfipadé po uplynuti péti let od konce roku, v némZ
dosihl podnik tohoto stitu ziskd, které by byly pfed-
métem takovéto dpravy. Tento odstavec se neuplatni
v pfipadé podvodu nebo védomého zanedbani.

Clinek 10
Dividendy

1. Dividendy vypldcené spolednostf, kters je rezi-
dentem jednoho smluvniho stitu, rezidentu druhého
smluvniho stitu, mohou byt zdanény v tomto druhém
stité.

2. Tyto dividendy vSak mohou byt rovnéZ zda-
nény ve smluvnim stité, v ném?Z je spolednost, kteri
dividendy vyplici, rezidentem, a to podle privnich
pfedpist tohoto stitu, aviak jestliZe skuteény vlastnik
divi(Fend je rezidentem druhého smluvniho stitu, dail
takto stanovend nepfesihne:

7z w2z

a) 5 procent hrubé &istky dividend, jestliZe skuteg-
nym vlastnikem je spolednost (jini neZ osobni
spolegnost), kterd pfimo vlastni nejméné 25 pro-
cent majetku spoleénosti vyplicejici dividendy;

b) 15 ﬁrocent hrubé &istky dividend ve viech ostat-
nich p¥ipadech.

Tento odstavec se nedotkne zdanéni ziskii spole¢nosti,
ze kterych jsou dividendy vypliceny.

3. Vyraz ,dividendy“ pouZity v tomto &linku
oznaluje pfijmy z akcif nebo jinych priv s podilem
na zisku, s vyjimkou pohledivek, jakoZ i pfjmy
z priv na spoleénosti, které jsou podrobeny stejnému
zdanéni jako pfijmy z akecii podle privnich pfedpist
toho stitu, v némZ je spolednost, Eteré rozdilf zisk,
rezidentem.



Strana 3586

Sbirka zikond & 281 / 1996

Cistka 84

4. Ustanoveni odstavci 1 a 2 se nepouZiji, jestlize
skuteény vlastnik dividend, ktery je rezidentem v jed-
nom smluvnim stité, vykonivd v druhém smluvnim
stité, v ném?Z je rezidentem spoleénost vyplicejici di-
videndy, priimyslovou nebo obchodni &nnost pro-
stfednictvim stlé provozovny, kterd je tam umisténa,
nebo vykondvi v tomto druhém stité nezdvislé povo-
lin{ prostfednictvim stilé zikladny tam umisténé
a jestliZe dast, pro kterou se dividendy vypliceji, se
skuteéné viZe k této stilé provozovné nebo k této stilé
zdkladné. V takovém pfipadé se pouZiji ustanoveni
&lanku 7 nebo &linku 14 podle toho, o jaky pfipad jde.

5. Jestlize spolednost, kteri je rezidentem v jed-
nom smluvnim stité, dosahuje zisky nebo pHjmy
z druhého smluvniho stitu, nemiZe tento druhy stit
uvalit Zddnou dafl na dividendy vyplicené spoleénosti,
ledaZe tyto dividendy jsou vypliceny rezidentu tohoto
druhého stitu nebo Ze w&ast, pro kterou se dividendy
vyplaceji, skutené patfi ke stéfe’ provozovné nebo stilé
zdkladng, kterd je umisténa v tomto druhém stité, ani
podrobit nerozdélené zisky spoleénosti dani z neroz-
délenych ziskd, i kdyZ vyplicené dividendy nebo ne-
rozdélené zisky pozistivaji zcela nebo z&asti ze ziski
nebo z pfijmi docilenych v tomto druhém stité.

Clinek 11
Uroky

1. Uroky majici zdroj v jednom smluvnim stité
a vyplécené rezidentu druhého smluvniho stitu podlé-
haji zdanéni pouze v tomto druhém stité, pokud je
tento rezident skutednym vlastnikem drokd.

2. Vyraz iroky“ pouZity v tomto &linku ozna-
¢uje pEjmy z pohleddvek jakéhokoliv druhu, zajisté-
nych i nezajidténych zdstavnim privem na nemovitosti
nebo dolozkou o t&asti na zisku dluZnika, a obzvl43té
pijmy z vlddnich cennych papiri a pfijmy z obligaci
nebo dluhopist, vetné prémii a vyher spojenych
s témito cennymi papiry, obligacemi nebo dluhopisy.

3. Ustanoveni odstavce 1 se nepouZije, jestlize
skuteény vlastnik drokd, ktery je rezidentem v jed-
nom smluvnim stité, vykondvd v druhém smluvnim
stité, v némZ maji droky zdroj, priimyslovou nebo
obchodn{ &innost prostfednictvim stilé provozovny,
kter je tam umisténa, nebo vykondvd v tomto dru-
hém stité nezvislé povoléni prostfednictvim stilé za-
kladny tam umisténé a jestlize pohleddvka, ze které
jsou droky placeny, se skuteéné viZe k této stilé pro-
vozovné nell))o stilé zdkladné. V takovém pffpad% se
pouZiji ustanoveni &ldnku 7 nebo &linku 14 podle
toho, o jaky pfipad jde.

4. JestliZe &4stka tirokt, které se vztahuji k pohle-
divce, z niZ jsou placeny, pfesahuje v disledku zvl4st-
nich vztahd existujfcfcg mezi pfétcem a skuteénym
vlastnikem trokii nebo mezi obéma z nich a n&jakou
dal§i osobou &istku, kterou by byl smluvil plitce se
skuteénym vlastnikem, kdyby nebylo takovych
vztahli, pouZiji se ustanoveni tohoto &linku jen na
tuto osfedné zminénou &stku. Céstka platt, kters ji
pfesahuje, bude v tomto pfipadé zdanéna podle priv-
nich pfedpisii kaZdého smluvniho stitu s pfihlédnutim
k ostatnim ustanovenim této smlouvy.

Clinek 12
Licenéni poplatky

1. Licenéni poplatky majici zdroj v jednom
smluvnim stdtd, vyplicené rezidentu druhého smluv-
niho stitu mohou byt zdanény v tomto druhém stité.

2. Tyto licenéni poplatky v§ak mohou byt zda-
nény také ve smluvnim stité, ve kterém je jejich
zdroj, a v souladu s privnimi pfedpisy tohoto stitu,
ale jestlize skuteény vlastnik licenénich poplatki je
rezidentem druhého smluvniho stitu, dafi takto stano-

vend nepfesidhne 10 procent hrubé &istky licenénich

poplatkd.

3. Vyraz ,licenéni poplatky” pouZity v tomto
&lénku oznaduje platby jakéhokoliv druhu obdrZené
jako ndhrada za uZiti nebo za privo na uZiti jakéhoko-
liv autorského priva k dilu literdrnimu, uméleckému
nebo védeckému véetné kinematografickych filmd, ja-
kéhokoliv patentu, ochranné znimky, nivrhu nebo
modelu, plinu, tajného vzorce nebo vyrobniho po-
stupu nebo za uZiti nebo za privo na uZiti priimyslo-
vého, obchodniho nebo védeckého zafizeni nebo za
informace, které se vztahuji na zkuSenosti nabyté
v oblasti primyslové, obchodni nebo védecké.

4. Ustanoveni odstavei 1 a 2 se nepouZiji, jestlize
skuteény vlastnik licenénich poplatki, ktery je rezi-
dentem v jednom smluvnim stité, vykondva v druhém
smluvnim stdté, ve kterém maji licenéni poplatk
zdroj, priimyslovou nebo obchodni &innost prostfed)-'
nictvim stilé provozovny, kterd je tam umisténa, nebo
vykondvi nezivislé povolani prostfednictvim stilé zi-
kladny tam umisténé a jestlize privo nebo majetek,
které divaji vznik licenénim poplatkim, se skutein&
vizou k této stilé provozovné nebo stilé zdkladné.
V tomto pfipadé se pouZiji ustanoveni &linku 7 nebo
&lanku 14 podle toho, o jaky p¥ipad jde.

5. Ptedpoklddi se, Ze licenéni poplatky majf zdroj
v jednom smluvnim stitg, jestliZe plitcem je tento stdt
sédm, jeho niZ3{ spravn{ tvar, mistni #ifad nebo rezident
tohoto stitu. JestliZe viak platce licennich poplatki, a¢
je nebo neni rezidentem ve smluvnim stité, mi ve
smluvnim stit€ stilou provozovnu nebo stilou zi-
kladnu, ve spojeni s nfZ vznikla povinnost platit li-
cenéni poplatky, které jdou k tiZ1 stilé provozovné
nebo stdlé zikladng, pfedpoklids se, Ze tyto licenéni
poplatky maji zdroj v tom smluvnim st4tg, ve kterém je
stald provozovna nebo stild zdkladna umisténa.

6. Jestlize &astka licenénich poplatkti, které se
vztahuji na uZiti, prévo nebo informaci, za které jsou
placeny, pfesahuje v diisledku zvl4$tnich vztahi existu-
jicich mezi plitcem a skuteénym vlastnikem nebo
mezi ob&ma z nich a né&akou dali{ osobou &istku,
kterou by byl smluvil pfétce se skuteénym vlastni-
kem, kdyby nebylo takovych vztahd, pouZijf se usta-
noveni tohoto él)aimku jen na tuto posledné zminénou
&dstku. Céstka platd, kterd ji pFesahuje, bude v tomto
piipadé zdanéna podle privnich pfedpisi kazdého
smluvniho stitu s p¥ihlédnutim k ostatnfm ustanove-
nim této smlouvy.
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Clinek 13
Zisky ze zcizeni majetku

1. Zisky, které plynou rezidentu jednoho smluv-
niho stitu ze zcizeni nemovitého majetku uvedeného
v &linku 6 a umistiného v druhém smluvnim stitg,
mohou byt zdanény v tomto druhém stité.

2. Zisky ze zcizeni movitého majetku, ktery je
&asti provozniho majetku stilé provozovny, jeZ md
podni£ jednoho smluvniho stitu v druhém smluvnim
stité, nebo movitého majetku, ktery patfi ke stilé zi-
kladng, kterou rezident jednoho smluvniho stitu m4
v druhém smluvnim stit€ k vykonu nezévislého povo-
l4ni, vEetné takovych ziskii docilenych ze zcizeni ta-
kové stilé provozovny (samotné nebo spolu s celym
podnikem) nebo takové stilé zikladny, mohou z}’rt
zdanény v tomto druhém stité.

3. Zisky ze zcizen{ lodi, &lunii nebo letadel pro-
vozovanych v mezindrodni dopravé nebo movitého
majetku, ktery slouZ{ provozu téchto lodi, &lunii nebo
letadel, podléhaji zdanéni jen ve smluvnim stitg,
v némZ je umisténo sidlo skute&ného vedeni podniku.

4. Zisky ze zcizeni jakéhokoliv jiného majetku,
neZ ktery je uveden v odstaveich 1, 2 a 3, podléhaji
zdanéni jen ve smluvnim stité, v ném? je zcizitel rezi-
dentem.

Clinek 14
Nezivisld povoldni

1. Pfijmy, které rezident jednoho smluvniho stitu
pobird ze svobodného povolini nebo jinych &innosti
nezivislého charakteru, podléhaji zdanén{ jen v tomto
stité, pokud nemd pravidelné k dispozici stilou zi-
kladnu v druhém smluvnim stité za G&elem provozo-
vani svych &innosti. JestliZe mi takovou stilou zi-
kladnu, mohou byt pfjmy zdanény ve druhém stitg,

aviak pouze v takovém rozsahu, ktery lze p¥i&ist této
stilé zékladng.

2. Vyraz ,svobodné povolini“ zahrnuje obzvl4sté
nezivislé &innosti védecké, literirni, umélecké, vycho-
vatelské nebo ulitelské, jakoZ i samostatné &innosti
lékafd, pravnikd, inZenyri, architektti, dentistli a i&et-
nich znalcg.

Clinek 15
Zaméstnani

1. Platy, mzdy a jiné podobné odmény, které re-
zident jednoho smluvniho stitu pobiri z divodu za-
méstnéni, podléhaji s vyhradou ustanoveni &ldnkd 16,
18219 zcEmém’ jen v tomto stité, pokud zaméstnini
neni vykonivino v druhém smluvnim stité. Je-li tam
zaméstnini vykondvino, mohou byt odmény pfijaté za
né zdanény v tomto druhém stité.

2. Odmény, které rezident jednoho smluvniho
stitu pobird z divodu zaméstnini vykondvaného
v druhém smluvnim stdté, podléhaji bez ohledu na
ustanoveni odstavce 1 zdanéni jen v prvné zminéném
staté, jestliZe:

a) pfijemce se zdrZuje v druhém stit€ po jedno nebo
vice obdobf, kterd nepfesdhnou v thrnu 183 dny

v pislu§ném kalenddfnim roce, a

b) odmény jsou vy}l){léceny zaméstnavatelem nebo za
zaméstnavatele, ktery nenf rezidentem v druhém
stité, a

¢) odmény nejdou k tiZi stilé provozovné nebo stilé
zikladné, které md zamé&stnavatel v druhém stité.

3. Nehledé na pfedchozi ustanoveni tohoto
&lanku, mohou byt odmény pobirané z divodu za-
méstnédn{ vykonivaného na palubé lodi, &lunu nebo
letadla provozovaného v mezinirodni dopravé zda-
nény ve smluvnim stitd, v némZ je umisténo sidlo
skutedného vedeni podniku.

Clinek 16

Tantiémy

Tantiémy a jiné podobné platby, jeZ rezident jed-
noho smluvniho stitu pobiri jako éfen sprivni rady
nebo jiného obdobného orginu spolenosti, kters je
rezidentem v druhém smluvnim stit&, mohou byt zda-
nény v tomto druhém stité.

Clinek 17

Umélci a sportovci

1. Pf{jmy, které pobird rezident smluvniho stitu
jako na vefejnosti vystupujici umélec, jako divadelni,
filmovy, rozhlasovy nebo televizni umélec nebo hu-
debnik nebo jako sportovec z takovychto osobné vy-
kondvanych &innosti ve druhém smluvnim stité, mo-
hou byt bez ohledu na ustanoveni &linkd 14 a 15 zda-
nény v tomto druhém stité.

2. Jestlize pffjmy z &innosti osobné vykondva-
nych umélcem nebo sportovcem neplynou tomuto
umélci nebo sportovei samému, nybrZ jiné osobé, mo-
hou byt tyto pf{jmy bez ohledu na ustanoveni &l4n-
ki 7, 14 a 15 zdanény ve smluvnim stité, ve kterém
umélec nebo sportovec vykondvi svoji &innost.

3. Odstavce 1 a 2 se neuplatni na pffjmy z &innost{
vykondvanych umélci nebo sportovci, jestlize takovéto
ptijmy plynou p¥imo & nepfimo z podstatné &isti z ve-
fejnych fondd.

Clinek 18

Penze

Penze a jiné podobné platy vyplicené z diivodu
dfivgjitho zaméstndni rezi(fentu jegnoho smluvniho
stitu podléhaji s vyhradou ustanoveni &linku 19
odst. 2 zdanéni pouze v tomto stité.

Clinek 19

Vetejné funkce

1. a) Platy, mzdy a ostatn{ podobné odmény jiné
neZ penze vyplicené jednim smluvnim sti-
tem, jeho niZ§im sprivnim ttvarem nebo
mistnim tfadem fyzické osob& za sluZby
prokazované tomuto stitu, sprivnimu
tvaru nebo tfadu podléhaji zdanéni pouze
v tomto stite.

b) Tyto platy, mzdy a jiné podobné odmény
vSak podléhaji zdanéni pouze v druhém
smluvnim stité, jestliZe jsou sluZby proka-
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zovény v tomto stité a fyzicks osoba, kter

je rezidentem tohoto stdtu:

(i) je stitnim pFisluSnikem tohoto stitu;
nebo

(ii) se nestala rezidentem tohoto stitu pou-
ze za ilelem poskytovini sluZeb.

2. a) Jakékoliv penze vyplicené bud pfimo, nebo
z fondd, Etere’ z#idil néktery smluvni stit,
jeho niZ3{ spravni ttvar nebo mistni dfad,
fyzické osobé za sluzby prokazované to-
muto stitu, jeho niZ§imu spravnimu dtvaru
nebo tifadu podléhaji zdanéni pouze v tomto
stté.

b) Tyto penze viak podléhaji zdanéni pouze
v druhém smluvnim stdté, jestlize fyzicks
osoba je rezidentem a stitnim pfisluinikem
tohoto stitu.

3. Ustanoveni &lankd 15, 16 a 18 se pouZiji na
platy, mzdy a jiné podobné odmény a penze za sluzby
prokdzané v souvislosti s primyslovou nebo obchodni
Cinnosti providénou jednim ze smluvnich stitd, jeho
niZ${m sprivnim dtvarem nebo mistnim dfadem.

Clinek 20
Studenti

1. Platy, které student nebo udefi, ktery je nebo
byl bezprostfedné pfed svym piijezdem do jednoho
smluvniho stitu rezidentem v druhém smluvnim st4té
a ktery se zdrZuje v prvné zminéném stité pouze za
déelem studia nebo vycviku, dostivd na dhradu ni-
kladd vyZivy, studia nebo vycviku, nebudou zdanény
v tomto stité za pfedpokladu, Ze takovéto platy ply-
nou ze zdrojii mimo tento stit.

2. Pokud jde o studijni podpory, stipendia a od-
mény ze zaméstnini, na které se nevztahuje odstavec 1,
bude mit student nebo ulefi uvedeny v odstavei 1
v pribéhu studia nebo vycviku privo na stejné vy-
néti, dlevy nebo sniZeni mnf, jaké nileZi rezidentim
stitu, veV]Ztere’m se zdrZuje.

Clinek 21
Jiné prijmy
1. Pfijmy rezidenta jednoho smluvniho stitu, at
maji zdrof kdekoliv, o nichZ se nepojedndvi v pfedchi-
zejicich &lancich této smlouvy, podléhaji zdanéni pou-
ze v tomto stité.

2. Ustanoven{ odstavce 1 se nepouZije na pfijmy,
jiné neZ pfjmy z nemovitého majetku, ktery je def?—
novin v ¢&lanku 6 odst. 2, jestlie pffjemce takovych
pijmil, ktery je rezidentem v jednom smluvnim stité,
vykondvi primyslovou nebo obchodnf &innost v dru-
hém smluvnim stité prostfednictvim stilé provozovny
tam umisténé nebo vykonivd v tomto druhém stité
nezivislé povolini ze stilé zikladny tam umistdné
a jestlie privo nebo majetek, pro které se pHjmy
plati, jsou skute&né spojeny s taiovou stilou provo-
zovnou nebo stilou zékladnou. V takovém p¥ipadé se
pouZiji ustanoveni &ldnku 7 nebo &lanku 14 podle toho,
o jaky pfipad jde.

Clinek 22
Majetek

1. Majetek pfedstavovany nemovitym majetkem
uvedenym v &linku 6, ktery vlastni rezident jednoho
smluvniho stitu a ktery je umistén ve druhém smluv-
nim stité, miiZe byt zdanén v tomto druhém stité.

2. Majetek pfedstavovany movitym majetkem,
ktery je &asti provozntho majetku stilé provozovny,
kterou m4 podnik jednoho smluvniho stitu ve dru-
hém smluvnim stité, nebo movitym majetkem, ktery
piislusi ke stdlé zikladng, kterou m4 rezident jednoho
smluvniho stitu ve druhém smluvnim stité k vykonu
nezivislého povolini, miZe byt zdanén v tomto dru-
hém stdtg.

3. Majetek pfedstavovany lodmi, &luny a letadly,
které jsou provozoviny v mezinirodn{ dopravé, a mo-
vitym majetkem slouZicim k provozovéni takovychto
lodi, ¢lunii a letadel podléhd zdanéni pouze ve smluv-
nan stité, ve kterém je umisténo skuteéné vedeni pod-
niku.

4. VSechny ostatni &isti majetku rezidenta jed-
noho smluvniho stitu podléhaji zdanéni pouze v tom-
to stité.

Clinek 23
Vylouéeni dvojiho zdanéni

1. V ptipad& Ceské republiky bude dvojimu zda-
néni zamezeno nisledovné:

Ceskd republika miZe pfi uklidéni dani svym
rezidentim zahrnout do dafiového zikladu, ze kte-
rého jsou tyto dané uklddiny, &4sti p¥{jmu nebo ma-
jetku, které v souladu s ustanovenimi této smlouvy
mohou byt zdan&ny také ve Svycarsku, aviak povolf
sniZit &istku dané vypo&tené z tohoto zikladu o éistku
rovnajici se dani zaplacené ve Svycarsku. Céstka, o kte-
rou se dafi sniZi, viak nepfesihne tu &ist &eské dand
vypo&tené pfed jejim sniZenim, kterd pomé&rné p¥ipadd
na pfjmy nebo majetek, které mohou byt v souladu
s ustanovenimi této smlouvy zdanény ve %V}’rcarsku.

JestliZe jsou v souladu s jakymkoliv ustanovenim
této smlouvy pfijmy, které pobird, nebo majetek, ktery
vlastni rezi?lent eské republiky, vyjmuty ze zdanéni,
miZe Cesk4 republika pfi vypotu &4stky dané z ostat-
nich pfjmi nebo z majetku takového rezidenta zo-
hlednit vyfiaté pf{jmy nebo majetek.

2. V piipadé Svycarska bude dvojimu zdanéni
zamezeno nisledovné:

a) Jestlize rezident Svycarska pobiri pifjmy nebo
vlastni majetek, ktery v souladu s ustanovenimi
této smlouvy mtZe byt zdanén v Ceské repu-
blice, Svycarsko vyjme s vyhradou ustanoveni
pismene b) takové pf{jmy nebo majetek ze zda-
néni, miZe viak pfi vypodtu &istky dané z ostat-
nich p#jmi nebo z majetku takového rezidenta
pouZit sazbu dang, kterd by byla pouZita, kdyby
vyjmuté pfijmy nebo majetek negyly takto vy-
jmuty. Aviak za pfedpokladu, Ze se vynéti pouZi-
je na penze, které jsou uvedeny v &ldnku 19, pouze
pokud je zdanénf téchto penzi Ceskou republikou
prokdzino.
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b) JestliZe rezident Svycarska pobir4 dividendy nebo
licenén{ poplatky, které v souladu s ustanovenimi
&énku 10 nebo 12_mohou byt zdanény v Ceské
republice, povol{ Svycarsko na zdkladé Zidosti
ilevu tomuto rezidentu. Uleva miiZe sestivat z:

(i) odpoétu z dané z pf{jmu tohoto rezidenta
v &astce rovnajici se dani uklidané v Ceské
republice v souladu s ustanovenimi &lan-
ku 10 nebo 12; takovy odpolet v3ak nepfe-
séhne tu &st Svycarské dan& vypodtené pfed
timto odpoltem, kteri je pfiméfend pf{jmim,
jeZ mohou byt zdanény v Ceské republice;
nebo

pauSilniho sniZeni $vycarské dan& uréené
standardnimi formuld#i, které se vztahuji
k obecnym principtim o dlevich, o kterych
pojednivi bod (i); nebo

Casteéného vynéti téchto dividend nebo li-
cenénich poplatkii ze §vycarské dang, v kaz-
dém piipad€ sestdvajictho alespoii z odpoétu
dang uklidané v Ceské republice z hrubé
&astky dividend nebo licenénich poplatkd.

(i)

(i)

Svycarsko uréi pouZitelnou dlevu a upravi postup
v souladu se §vycarskymi ustanovenimi, kters se vzta-
huji k providéni mezinirodnich dohod §V}’rcarske’ kon-
federace o zamezeni dvojtho zdanéni.

Clinek 24
Zikaz diskriminace

1. Stétni pfisludnici jednoho smluvntho stitu ne-
budou podrobeni v druhém smluvnim stité Z4ddnému
zdan&ni nebo povinnostem s nim spojenym, které jsou
jiné nebo tiZivéj§i neZ zdanéni a s nim spojené povin-
nosti, kterym jsou nebo mohou byt podrobeni stitni
pfisludnici tohoto druhého stitu, ktefi jsou ve stejné
situaci. Toto ustanoveni se bez ohledu na ustanoveni
&lanku 1 uplatni rovnéZ na osoby, které nejsou rezi-
denty jednoho nebo obou smluvnich stitd.

2. Zdanéni stilé provozovny, kterou podnik jed-
noho smluvntho stitu m4 v druhém smluvnim stitg,
nebude v tomto druhém stit€ nepfizniv&jsi neZ zda-
néni podnikid tohoto druhého stitu, které vykonivaji
tytéZ &innosti. Toto ustanoveni nebude vyklddino jako
z4vazek jednoho smluvniho stitu, aby pfiznal reziden-
tiim druhého smluvniho stitu osobni idlevy, slevy a sni-
Zen{ dan€ z divodu osobniho stavu nebo povinnosti
k roding, které p¥izniva svym vlastnim rezidentim.

3. Pokud se nebudou uplatiiovat ustanoveni
Elé(rllku 9, iléni{u 11 odst. 14 lge 0 élénkli 112 oclist. 6,
udou droky, licenéni poplatky a jiné vylo acené
podnikem je}crlnoho smlgvrlifho Zténi rezEentuydpmhého
smluvniho stitu odé&itatelné pro tudely stanoveni zda-
nitelnych ziski tohoto podniﬁu za stejnych podminek,
jako kdyby byly placeny rezidentu prvné zminéného
stitu. Podobné jakékoliv dluhy podniku jednoho
smluvniho stitu vii& rezidentu druhého smluvniho
stitu budou pro dely stanoveni zdanitelného majetku
takového podniku od&itatelné za stejnych podminek,
jako kdyby byly smluveny vii&i rezidentu prvné zmi-
néného stitu.

4. Podniky jednoho smluvniho stitu, jejichz

jméni je zcela nebo z&4sti, pfimo nebo nepfimo vlast-
néno nebo kontrolovino jednim nebo vice rezidenty
druhého smluvniho stitu, nebudou podrobeny v prv-
né zminéném smluvnim stité Z4dnému zdanéni nebo
povinnostem s nim spojenym, které jsou jiné nebo
tiZiv&j$i neZ zdanéni a s nim spojené povinnosti, kte-
rym jsou nebo mohou byt podrobeny jiné podobné
podniky prvné zminéného stitu.

5. Ustanoveni tohoto &ldnku se bez ohledu na
ustanoveni &ldnku 2 vztahuji na dané€ jakéhokoliv
druhu a pojmenovini.

Clinek 25
Resen{ piipadii dohodou

1. JestliZe se osoba domniv4, Ze opatfeni jednoho
nebo obou smluvnich stitd vedou nebo povedou u ni
ke zdanéni, které neni v souladu s ustanovenimi této
smlouvy, miZe nezdvisle na opravnych prostfedcich,
které poskytuje vnitrostitni privo téchto stitd, pfed-
loZit sviyj p¥ipad pfislusnému tfadu smluvniho stitu,
jehoZ je rezigentem, nebo jestliZe jeho pfipad spadi
pod éfének 24 odst. 1, dfadu toho smluvniho stitu,
jehoZ je stitnim pfislusnikem. P¥ipad musi byt pfed-
loZen do tfi let od prvého oznimeni opatfeni, které
vede ke zdan&ni, jeZ neni v souladu s ustanovenimi

této smlouvy.

2. P¥isluiny dfad se bude snaZit, jestlize bude
povaZovat nimitku za oprivnénou a nebude-li sim
schopen najit uspokojivé feSeni, aby p¥ipad rozhodl
vzdjemnou dohodou s pfislunym dfadem druhého
smluvniho stitu tak, aby se vyloudilo zdanéni, které
neni ve shod& s touto smlouvou.

3. Pfislusné ifady smluvnich stit se budou sna-
Zit vyfesit vz4jemnou dohodou obtiZe nebo pochyb-
nosti, které mohou vzniknout pfi vykladu nebo apli-
kaci této smlouvy. Mohou rovnéZ konzultovat za tide-
lem zamezeni dvojimu zdanéni v pfipadech neuprave-
nych ve Smlouvé.

4. P¥isluiné tfady smluvnich stitd mohou vejit
v piimy styk za ulelem dosaZeni dohody ve smyslu
pfedchozfcﬁ odstavcii. JestliZe se dstni vyména ndzort
jevi pro dosaZeni dohody d&elnou, miZe se takovi
vyména nizori uskuteénit prostfednictvim komise slo-
Zené ze zistupci pfisluinych fadd smluvnich stitd.

Clinek 26
Vymeéna informaci

1. Pfisluiné d¥ady smluvnich stitd si budou vy-
méfiovat informace (pokud majf tyto informace k dis-
pozici na zklad& svych dafiovych zdkonii v normélnim
sprivnim ¥izenf), které jsou nutné pro aplikaci ustano-
veni této smlouvy, které se vztahuji na dang, jeZ jsou
pfedmétem této smlouvy. Veskeré takto sdélené infor-
mace budou udrZoviny v tajnosti a nebudou sdéleny
Z4dnym jinym osobdm neZ tém, které se zabyvaji vy-
mé&fovinim a vybirinim dani, na néZ se vztaaje tato
smlouva. Nebude sdélena Zidné informace, kterid by
odhalila jakékoliv obchodni, podnikové, bankovni,
prumyslové nebo profesni tajemstvi nebo obchodni
postup.
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2. Ustanoveni tohoto &lénku nebudou v Zidném
piipad€ vyklddana tak, Ze uklidaji nékterému smluv-
nimu stitu povinnost provést sprivni opatfeni, kteri
by byla v rozporu s pfedpisy a praxi n€kterého smluv-
niho stitu nebo ktera by %yﬁt v rozporu s jeho svrcho-
vanosti, bezpe&nosti nebo vefejnym pofiddkem (ordre
public) nebo by poskytovala podrobné popisy, které
nejsou dosaZitelné v souladu s jeho vlastnimi zdkony
nebo zdkony toho stitu, ktery podivi Zidost.

Clinek 27
Diplomaté a konzuldrni dfednici

1. Nic v této smlouvé se nedotyks dafiovych vy-
sad ¢&lent diplomatickych misi nebo konzuldrnich
dfednikd pogle obecnych pravidel mezinirodniho
prava nebo podle ustanoveni zvl4stnich dohod.

2. Bez ohledu na ustanoveni &ldnku 4 bude fy-
zick4 osoba, kterd je &lenem diplomatické mise nebo
konzuldrntho dfadu jednoho smluvniho stitu umisté-
ného v druhém smluvnim stit€ nebo v tfetim stitg,
povaZovéna pro tdely této smlouvy za rezidenta vy-
silajictho stdtu, jestliZe:

a) nepodléhd, v souladu s mezinirodnim privem,
v pfijimacim stité zdanéni z pHjml ze zdroji
mimo tento stit nebo z majetku umisténého
mimo tento stit a

b) podléhd ve vysilajicim stité stejné datiové povin-
nosti ze svych cefkov;’rch piijmi nebo z majetku,
jakou majf rezidenti tohoto stitu.

3. Smlouva se nevztahuje na mezinirodn{ organi-
zace, jejich orginy nebo tfedniky ani na osoby, které
jsou &leny diplomatické mise nebo konzuldrniho d¥adu
tfetiho stitu pfitomné v jednom smluvnim stité a ne-
jsou posuzoviny v jednom nebo v druhém smluvnim
stité jako rezidenti, pokud jde o dané z p¥jmu nebo
z majetku.

Clinek 28
Vstup v platnost

1. Tato smlouva podléhd ratifikaci a ratifikaéni
listiny budou vyménény v Bernu co nejdfive.

Za vlidu Ceské republiky:

Ing. Ivan Koédrnik CSc. v. r.

mistopfedseda vlidy
a muinistr financi

2. Smlouva vstoupi v platnost vymé&nou ratifika&-
nich listin a jej{ ustanoveni budou providéna,

a) pokud jde o dané vybirané srizkou u zdroje, na
&astky vyplcené nebo pfipisované k prvnimu dni
nebo pozdéji druhého mésice nisledujictho po
dni, v némZ Smlouva vstoupi v platnost;

b) pokud jde o ostatn{ dang, pro dafiovd obdobi po-
&inajici prvnim dnem nebo po prvnim dni ledna
roku, v némZ Smlouva vstoupi v platnost.

3. Ustanoveni diplomatickych nét énénych
26. dubna 1960 mezi Ceskoslovenskem aV}SI?}’rcars ou
konfederaci o zamezeni dvojtho zdanéni podniki pro-
vozujicich leteckou dopravu se ve vztahu mezi Ceskou
republikou a Svycarskem pfestanou uplatiiovat ode
dne, kterym se zaénou uplatiiovat ustanoveni této

smlouvy.
Clinek 29
Vypovéd

Tato smlouva ziistane v platnosti, dokud nebude
vypovézena nékterym smluvnim stitem. KaZdy
smluvn{ stit miiZe Smlouvu pisemné vypovédét diplo-
matickou cestou nejméné Sest mésicti pfed koncem
kazdého kalendifniho roku. V takovém p#ipadE se
Smlouva pfestane uplatiovat:

a) pokud jde o dané vybirané srizkou u zdroje, na
&astky vyplacené nebo pfipisované k 1. lednu nebo
pozdéji v kalenddfnim roce nisledujicim po roce,
v némz byla ddna vypovéd;

b) pokud jde o ostatn{ dang, pro dafiovd obdobi po-
&inajici 1. ledna nebo pozdéji v kalenddfnim roce
nisledujicim po roce, v némZ byla déna vypovéd.

Na dikaz toho podepsani, k tomu ¥4dn& zmoc-
néni, podepsali tuto smlouvu.

Diéno v Praze ve dvojim vyhotoveni dne 4. pro-
since 1995 v Zeském, némeckém a anglickém jazyce,
fi¢emZ vSechny texty jsou autentické. V pfipadé ja-
i}’rchkoliv rozdilnosti vykladu mezi eskym a némec-
kym textem bude rozhodujici anglicky text.

Za Svycarskou spolkovou radu:

Sylvia Pauli v. r.
velvyslankyné



Cistka 84

Sbirka zikond & 281 / 1996

Strana 3591

Protokol

Vlida Ceské republiky a Svycarskd spolkové rada
se dohodly v Praze dne 4. prosince 1995 pfi podepsini
smlouvy mezi témito dvéma vlidami o zamezeni dvo-
jtho zdanéni v oboru dani z pfjmu a z majetku na
nisledujicich ustanovenich, kterd tvof{ nedilnou sou-
&ast uvedené smlouvy.

1. K &lanku 7

Pokud jde o &ldnek 7 odst. 1 a 2, jestliZe podnik
jednoho smluvntho stitu prodivd zboZi nebo vyko-
nivi primyslovou nebo obchodnf{ &innost ve druhém
stité prostfednictvim stilé provozovny, kteri je tam
umisténa, budou zisky této stilé provozovny stano-
veny pouze na zikladé té &isti celkovych pFjmd, kte-
rou lze pfidist vlastni &innosti stilé provozovny za
takovy prodej nebo primyslovou & obchodni &innost.

V ptipad€ kontraktii na dozor, zdsoboviéni, insta-
laci nebo stavbu priimyslového, obchodniho nebo vé-
deckého zafizeni nebo provozovny nebo na vefejné
price, kdy podnik m4 stilou provozovnu, nebudou
zisky takové stilé provozovny stanoveny na ziklad&

Za vlidu Ceské republiky:

Ing. Ivan Koédrnik CSc. v. r.

mistopfedseda vlidy
a muinistr financi

celkového mnoZstvi kontraktd, aviak budou stano-
veny pouze na zidkladé té &isti kontraktu, kteri je
skuteéné vykondvina stilou provozovnou ve stité, ve
kterém je stil4 provozovna umisténa.

Zisky vztahujici se k té &asti kontraktu, kters je
vykondvina vedenim podniku, podléhaji zdanéni pou-
ze ve stité, ve kterém je tento podnik rezidentem.

2. K &ldnku 12

Pokud jde o odstavec 2, rozumi se, Ze pokud
Svycarsko nevybird podle svych vnitrostitnich prév-
nich pfedpisii daii u zdroje z licenénich poplatki vy-
plicenych nerezidentiim, ustanoveni odstavce 2 se ne-
pouZiji a dafi stanovend ve smluvnim stité, ve kterém
maji licenéni poplatky zdroj, nepfesdhne 5 procent
hrubé &istky licenénich poplatkd.

Dino v Praze ve dvojim vyhotoveni dne 4. pro-
since 1995 v &eském, némeckém a anglickém jazyce,

ficemZ viechny texty jsou autentické. V pfipadé ja-
i}’rchkoliv rozdilnosti vykladu mezi némecﬁ}’rm a Ces-
kym textem bude rozhodujici anglicky text.

Za Svycarskou spolkovou radu:

Sylvia Pauli v. r.
velvyslankyné
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OPATRENI USTREDNICH ORGANU

Ministerstvo financi

vydalo podle § 4 odst. 2 zdkona &. 563/1991 Sb., o detnictvi, opatfeni &. j. 282/66185/1996, kterym se
stanovi uspotriddni a obsahové vymezeni poloZek wletni zivérky a rozsah tidaju ke zvefejnéni pro
banky od roku 1996.

Opatfeni nabyvi d&innosti dnem vyhld3eni.

Opatfeni bude uvefejnéno ve Finanénim zpravodaji. Do doby uvefejnéni 1ze do opatfeni nahlédnout na
Ministerstvu financi, Letensk4 15, 118 01 Praha 1-Malj Strana.

Timto opatfenim se rud{ opatfeni Ministerstva financi, kterd byla vyhldSena v &stce 69/1993 Sb.
(opatfeni &. j. 282/55 733/1993 ze dne 26. fijna 1993) a v &istce 71/1995 Sb. (opatfeni &. j. 282/65 785/
/1995 ze dne 9. listopadu 1995).
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