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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

IV. sendt Ustavntho soudu Ceské republiky rozhodl dne 28. listopadu 1996 ve véci dstavni stiZnosti proti
usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem — pobo&ka v Liberci ze dne 22. &ervence 1996 &. j. 28 To 191/96-15

takto:

Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem — pobo¢ka v Liberci ze dne 22. &ervence 1996 &. j. 28 To 191/
196-15 se zrusuje.

Odtvodnéni

Ve v&as podané dstavni stiZnosti proti shora uvedenému usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem —
pobo&ka v Liberci, jimZ byla zamitnuta stiZnost stéZovatele proti usneseni Okresniho soudu v Liberci ze dne
30. kvétna 1996 &. j. 18 Nt 1258/96-6 o vzeti stéZovatele do vazby z divodi § 67 pism. a), b) trestntho Fidu,
stéZovatel setrvdva na svém stanovisku, Ze napadenym usnesenim byla porusena ustanoveni &linku 8 odst. 2, 3, 5
Listiny zékladnich priv a svobod (dile jen ,Listina“). Obecné soudy rozhodovaly totiZ o sté€Zovatelové vazb& na
névrh stitniho zistupce v rozporu s ustanovenim § 77 odst. 1 trestniho ¥4du, nebot doba omezeni jeho osobni
svobody pfesdhla 24 hodin. Instituty zadrZeni osoby podez¥elé podle ustanoveni § 76 trestniho ¥idu a zajiSténi
podle § 14 odst. 1 pism. d), ) zdkona CNR & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich
predpist, jsou obsahové zcela shodné. Pokud tedy Listina v &ldnku 8 odst. 3 stanovi, Ze zadrZend osoba mus{ byt
nejpozdéji do 24 hodin propusiténa na svobodu, vztahuje se toto ustanoven{ jak na postup podle § 76 odst. 1
trestnfho Fidu, tak i na postup podle ustanoveni § 14 odst. 1 pism. e) zdkona CNR & 283/1991 Sb., ve znéni
pozdé&jsich pfedpist. Z téchto diivodii stéZovatel mél byt okamZité propustén na svobodu, takZe rozhodovini
o jeho vazbé nepfichdzelo viibec v dvahu. Soudy rozhodujici o vazbé se navic nileZité nezabyvaly ani tim, zda
jsou dény divody vazby stanovené zdkonem. Z t&chto diivodi stéZovatel navrhuje, aby jeho tstavn{ stiZnosti
bylo vyhovéno pro poruseni &ldnku 8 odst. 2, 3, 5 Listiny a aby napadené usnesen{ bylo zruSeno.

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobotka v Liberci uvedl ve vyjidfeni predsedkyné sendtu, Ze pokud
stéZovatel byl zajidtén podle § 14 zikona CNR &. 283/1991 Sb., ve znéni pozdgsich pfe(f;)isﬁ, nelze tuto dobu
zajisténi zapoditdvat do doby zadrZenf stéZovatele podle pfisluinych ustanoveni trestniho fddu. Lhita 24 hodin,
ve které je stitni zdstupce podle § 77 odst. 1 trestniho ¥4du povinen zadrZenou osobu pfedat soudu s nidvrhem na
vzeti do vazby, po&ind béZet teprve okamZikem zadrZeni obvinéného podle § 76 odst. 1 trestniho fidu. Tento
nizor, jak se ve vyjidfeni dile uvadi, vychdzi nejen z vyse citovanych ustanoveni trestniho ¥idu, ale je v souladu
is komentéfemvﬁ trestnimu ¥idu a rozhodnutim publikovanym pod & 10/1995 Sbirky soudnich rozhodnuti

a stanovisek. V projedndvané véci byly pak diivody pro vzeti do vazby nepochybné dany.

Ustavni soud, jak jiZ vyslovil v ¥adé svych nilezd, neni soudem nadfizenym soudim obecnym, neni
vrcholem jejich soustavy, a jiZ proto nemiiZe na sebe atrahovat privo pfezkumného dohledu nad jejich &in-
nostf, pokud tyto soudy ve své éinnosti postupuji ve shodé s obsall-:em hlavy pité Listiny. V tomto sméru zjistil
Ustavni soud z vySetfovaciho spisu Policie gR, Krajského tdfadu vySetfovani, pracoviité Ceskd Lipa, & CVS:
KVV-63/20-95, a v ném zaloZeného zdznamu Policie CR, Okresntho Feditelstvi v Ceské Lipé ze dne 28. kvétna
1996, e st&Zovatel byl zajidtén dne 27. kvétna 1996 ve 13.30 hod. na Okresnim Feditelstvi Policie CR v Jeseniku
a vzhledem k podez¥ent ze spachdni trestné &innosti byl po ,vytéZeni* pfevezen do Ceské Lipy, kde byl umistén
do cely k zajidténi a dne 28. kvétna 1996 ve 12.30 hod. byl pfedin vy3etfovateli k vyslechu. Z protokolu
o zadrZeni obvingného sepsaného dne 28. kvétna 1996 ve 13.15 hod. Policii CR, Kraj:]}sl’m ifadem vySetfo-
vani, pracovisté Cesk4 Lipa, je dile patrno, Ze stéZovatel byl podle § 75 trestniho ¥4du zacﬁ'ien a toto zadrZeni
bylo oznimeno stitnimu zistupci dne 28. kvétna 1996 ve 13.30 hod. Policie CR, Krajsky tfad vy3etfovani,
pracovi$té Ceskd Lipa, uéinila poté dopisem ze dne 29. kvétna 1996 Krajskému stitnimu zastupitelstvi v Usti nad
Labem - pobo&ka v Liberci podnét k ndvrhu na uvaleni vazby a uvedené stitni zastupitelstvi ndsledné navrhlo
podle § 68 trestniho Fidu vzeti stéZovatele do vazby. Tento névrh byl dne 29. kv&tna 1996 pfedin Okresnimu
soudu v Liberci, jenZ usnesenim ze dne 30. kv&tna 1996 &. j. 18 Nt 1258/96-6 rozhodl o vzeti st&Zovatele do
vazby z diivodi § 67 pism. a), b) trestniho ¥idu. O stiZnosti sté€Zovatele proti tomuto usneseni rozhodl Krajsky
soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci usnesenim ze dne 22. &ervence 1996 &. j. 28 To 191/96-15 tak, Ze

stiznost podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestniho ¥ddu zamitl. V diivodech svého rozhodnuti konstatuje, Ze pfi
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rozhodovéni o vazbé je tfeba diisledn& vychizet z ustanoveni trestnfho #4du, ktery je pro soudce smérodatnym,
a vzhledem k némuZ k zadrZen{ stéZovatele doslo dne 28. kv&tna 1996 ve 13.15 hod. Pokud pak jeité dfive doslo
k zajiténi st&Zovatele v souladu s ustanovenim § 14 zikona CNR ¢&. 283/1991 Sb., ve znén{ pozdgjsich predpist,
nepfisluii soudu tento postup pfezkoumdvat, nebot pro soudce rozhodujictho o existenci vazebnich diivodi je
smérodatné pouze p¥isluiné ustanoveni trestntho ¥4du. V napadeném usnesenf krajsky soud dile dospél k zdvéru,

Ze na strané sté€Zovatele jsou ddny diivody vazby podle § 67 pism. a), b) trestniho ¥idu.

Zajisténi podle ustanoveni § 14 zikona CNR & 283/1991 Sb., v ptivodnim znéni, m&lo v podstaté ryze
pofidkovou povahu, nebof jeho déelem bylo eliminovat bezprostfedné hrozici nebo jiZ probihajici jedndni
spolivajici v ohroZeni Zivota zaji§téného nebo Zivota nebo zdravi jinych osob nebo majetku [§ 14 odst. 1
pism. a) citovaného zékona), v pokusu o 1ték pfi pfedvedeni podle § 12 odst. 8 a § 13 odst. 5 [§ 14 odst. 1
pism. b) citovaného zikona] nebo ve slovnim uriZeni na policejnim itvaru, a to jiné osoby nebo policisty, a nebo
v Uimyslném zneéiSfovini & podkozovani zafizeni nebo policejniho majetku [§ 14 odst. 1 pism. c) citovaného
zékona]. Novela tohoto zikona provedend zdkonem CNR &. 26/1993 Sb., kterym se méni a dopliiujf nékteré
zdkony v oblasti vnitfniho pofa’ufku a bezpednosti, a o opatfenich s tim souvisejicich, roziifila v§ak dosavadni
diivody zajisténi o divody opravilujici zajistit osobu, kterd byla pfistizena pfi spichani trestného &inu [§ 14
odst. 1 pism. d)] nebo kterd na zdkladé kriminalisticky doloZitelnych informaci je podezfeld z p¥ipravy, pokusu
nebo spachani trestného &inu [§ 14 odst. 1 pism. e)]. Touto novelizaci byl institut zaji$téni v obou novelizovanych
piipadech posunut jiZz do ryze trestnéprocesn{ roviny. Zajisténi nesleduje totiZ v posléze uvedenych pfipadech
pouhy potidkovy tcel, nebot o€ zde jde, je ve skutednosti zadrZeni bud achatelz trestného &inu, nebo osoby
podeztelé z pfipravy, pokusu nebo spichini trestného &inu. Ustavni soud md proto pochybnosti o dstavnosti
soulasné judikatury obecnych soudi fidici se nizorem vyjidfenym v usneseni Krajského soudu v Brné ze dne
1. dnora 1994 sp. zn. 9 To 47/94 a publikovanym ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek pod &. 10/1995.
Podle tohoto stanoviska obecnych soudd, pokud byla osobni svoboda podezfelého omezena jeho zajiSténim
podle § 14 zdkona CNR &. 283/1991 Sb., ve znénf pozdgjsich ptedpist, nelze dobu tohoto zajisténi zapoditivat
do doby zadrZeni obvinéného podle pfislusnych ustanoven{ trestniho ¥4du. Ustavni{ soud ma naopak za to, Ze
dojde-l1 k zajidténi osoby podeztelé ze spichdni trestného &inu, je tfeba lhiitu 24 hodin podle ustanoveni § 14
odst. 3 zdkona CNR ¢&. 283/1991 Sb., ve znéni pozdgjsich predpist, véitat do 24hodinové lhiity pro zadreni
podle § 75, 76 trestntho Fadu. Opa&ny pHistup ke vztahu zajidténi podle § 14 odst. 1 pism. d), €) zdkona CNR
&. 283/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpisi, a zadrZeni podle § 75, 76 trestniho F4du, jak je zatim b&Zny v fizeni
pfed obecnymi soudy, je podle nizoru Ustavniho soudu v rozporu s &lidnkem 8 odst. 3 Listiny, podle kterého
zadrZend osoba musi byt nejpozdé&ji do 24 hodin propusténa na svobodu nebo odevzdina soudu. Soudce pak
musi zadrZenou osobu do 24 ﬁodin od pfevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbé nebo ji propustit na svobodu.

Byl-li tedy st&Zovatel zaji§tén jiz 27. kvétna 1996 ve 13.30 hod. pro podezfeni ze spichini trestného &inu,
nato dne 28. kvétna 1996 ve 13.15 hod. podle § 75 trestniho ¥4du zadrZen a soudu pfedin teprve dne 29. kvétna
1996, stalo se tak jiZz po uplynuti 24 hodinové lhiity. Z uvedeného t¥eba dile dovodit, Ze mél-li st€Zovatel byt
propustén na svobodu (§ 75 véta tfeti trestniho ¥idu) a stdtn{ z4stupce tak neudinil a naopak podal podle § 68
trestntho ¥idu ndvrh na vzeti stéZovatele do vazby, nemohly obecné soudy o takovém ndvrhu zatiZeném
zminénym nezhojitelnym nedostatkem viibec vé&cné rozhodovati. Tim, Ze obecné soudy nezohlednily tento
z4sah do osobni svobody stéZovatele a bez ohledu na, ze zdkona vyplyvajici, nutnost jeho propusténi aKcepto-
valy ndvrh stitntho zéstupce a rozhodly o st&Zovatelové vazbg, porusily stéZovatelova tstavné zarudend priva
zakotvend v &ldnku 8 odst. 2, 3, 5 Listiny.

Ustavni soud proto, aniZ by jiZ mohl viibec dile zkoumat déivody vazby podle § 67 pism. a), b) trestniho
fidu, vstavni stiZnosti pro poruseni &lanku 8 odst. 2, 3, 5 Listiny podle ustanoveni § 82 ocfst. 2 pism. a) zdkona
&. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, vyhovél a napadené usneseni podle ustanoveni § 82 odst. 3 pism. a)
citovaného zdkona zrusil.

Ptedsedkyné IV. sentu Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Zarembovi v. r.
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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské reiubliky rozhodl dne 10. prosince 1996 v plénu o ndvrhu skupiny poslancii Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky na zruSeni

a) slov ,uvedené v § 2 zdkona & 68/1956 Sb. do 31. 12. 1991“ v § 2 zdkona &. 173/1990 Sb., kterym se zru3uje
zdkon &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se upravuji nékteré dal3f otizky tykajici se
dobrovolnych té&lovychovnych organizaci,

b) slov ,uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb., o organizaci t€lesné vychovy, do 31. 12. 1991“ v § 1 odst. 2 zdkona
Ceské nirodnf rady &. 232/1991 Sb., o podminkdch a zptisobu navriceni majetkovych prav vyplyvajicich ze
zékona &. 173/1990 Sb., kterym se zruSuje zdkon &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se
upravuji nékteré dali{ otizky tykajici se dobrovolnych t&lovychovnych organizaci,

c) slov ,uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb. do 31. 12. 1991“ v § 2 zikona &. 247/1991 Sb., kterym se méni
a dopltiuje zdkon &. 173/1990 Sb., kterym se zrufuje zikon &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy,
a kterym se upravuj{ nékteré dal3f vztahy tykajici se dobrovolnych t&lovychovnych organizaci,

za tlasti Parlamentu Ceské republiky jako ucastnika Fizeni a Jednoty Orel Zlin-Malenovice, zastoupené

JUDr. J. N., advokitem ve Zling, jako vedlej§tho ulastnika ¥izeni o nivrhu na zruSeni slov ,uvedené v § 2
zdkona &. 68/1956 Sb.“ v § 2 zikona & 173/1990 Sb.

takto:
Navrh se zamit4.
Odtvodnéni

Dne 15. prosince 1995 skupina 43 poslancii Poslanecké snémoyny Parlamentu Ceské republiky pod vedenim
JUDr. Ing. Jiftho Karase podala podle ¢lanku 87 odst. 1 pism. a) Ustavy Ceské republiky a § 64 odst. 1 pism. b)
zikona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ndvrh na zrueni:

a) slov ,uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb. do 31. 12. 1991“ v § 2 zdkona &. 173/1990 Sb., kterym se zrusuje
zékon &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se upravuji nékteré dal3i otizky tykajici se
dobrovolnych t&lovychovnych organizaci,

b) slov ,uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, do 31. 12. 1991“ v § 1 odst. 2 zdkona

eské nirodni rady & 232/1991 Sb., o podminkich a zpisobu navriceni majetkovych prav vyplyvajicich ze
zékona &. 173/1990 Sb., kterym se zruSuje zékon & 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se
upravuji nékteré dalii otizky tykajici se dobrovolnych t&lovychovnych organizaci,

c) slov ,uvedené v § 2 zikona &. 68/1956 Sb. do 31. 12. 1991 v § 2 zikona & 247/1991 Sb., kterym se méni
a dopltiuje zdkon &. 173/1990 Sb., kterym se zruSuje zdkon & 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy,
a kterym se upravuji nékteré dalii vztahy tykajici se dobrovolnych télovychovnych organizaci.

Vzhledem k obsahu ndvrhu a p¥islusnych pasiZi Sbirky zikont Ustavni soud m4 za to, Ze petit nivrhu by
mél spravné znit tak, Ze se zruSuji:

1. slova ,uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb. do 31. prosince 1991“ v § 2 zikona & 173/1990 Sb., kterym se
zru3uje zdkon &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se upravuji nékteré dal§i vztahy tykajici
se dobrovolnych t&lovychovnych organizaci, ve znéni zékona &. 247/1991 Sb.,

2. slova ,uvedené v § 2 zikona &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, do 31. prosince 1991“ v § 1 odst. 2
zéikona Ceské ndrodni rady & 232/1991 Sb., o podminkich a zpiisobu navriceni majetkovych priv vy-
plyvajicich ze zikona & 173/1990 Sb., kterym se zruluje zdkon & 68/1956 Sb., o organizaci télesné vy-
chovy, a kterym se upravuj{ nékteré dal$i vztahy tykajici se dobrovolnych télovychovnych organizaci, ve
znéni zikona Ceské nirodni rady & 312/1991 Sb.

Nepfesnost petitu nivrhu spolivd v tom, Ze pod body a) a c) svého névrhu navrhovatel 24d4 o zruSeni
jednoho a téhoZ, byt novelizovaného, ustanoveni zdkona a pod bodem b) ndvrhu, i kdyZ text napadeného



Ciastka 7 Sbirka zikond & 24 / 1997 Strana 141

ustanoveni cituje v jeho novelizovaném znénfi, z oznaleni privniho pfedpisu neni patrno, Ze byl novelizovin.
Jinak je v8ak navrh srozumitelny a m4 viechny zdkonné formilni a obsahové nileZitosti a lze jej v této podobé
projednat a rozhodnout o ném. Proto nebylo nutné a d&elné upozoriiovat navrhovatele na vady nivrhu, které
maji pouze formilni povahu a jsou vyvoliny jen uréitou nediislednosti z legislativnétechnického hlediska,
a vyzyvat ho k jejich odstranéni.

Jednota Orel Zlin-Malenovice podala tstavni stiZnost proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
16. dnora 1995 sp. zn. 13 Co 306/94 a spolu s nf podle § 74 zikona & 182/1993 Sb. ndvrh na zrufeni slov
»uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb.“ v § 2 zdkona & 173/1990 Sb. Usnesenim ze dne 6. tinora 1996 sp. zn.
IV. US 170/95 bylo fizeni o dstavn{ stiZnosti pferuSeno a nivrh na zruSeni &4sti pravniho pfedpisu byl postoupen
plénu podle § 78 odst. 1 zdkona &. 182/1993 Sb. Usnesenim ze dne 16. dnora 1996 sp. zn. Pl. US 2/96 byl tento
nivrh v souladu s § 35 odst. 2 zdkona &. 182/1993 Sb. odmitnut pro nepfipustnost (pfekiZka litispendence).
Jednota Orel Zlin-Malenovice m4 vSak v pfisluiné &4sti fizeni o ndvrhu skupiny poslanci postaveni vedlejsiho
déastnika podle § 28 odst. 2 a § 35 odst. 2 zdkona &. 182/1993 Sb.

Navrhovatel namitl rozpor napadenych ustanoveni zikont

a) s &lanky 1 a 10 Ustavy Ceské republiky (ddle jen ,Ustava®), pfipadné s obdobnymi ustanovenimi o lidskych
prévecl?: sjednanymi v Charté Spojenych nirodd, v Mezindrodnim paktu o ob&anskych a politickych privech
a v Mezindrodnim paktu o hospodifskych, socidlnich a kulturnich privech,

b) s &ldnky 1, 3, 4 a 11 Listiny zdkladnich prdv a svobod (déle jen ,Listina“) a s obdobnymi ustanovenimi
o lidskych privech sjednanymi v uvedenych mezinirodnéprivnich dokumentech

a ndvrh na zrudeni uvedenych zékonnych ustanoveni odiivodnil zejména témito argumenty:

Zikony byvalého Federilntho shromaZdéni a byvalé Ceské nirodni rady mély vytvofit prévni zéklad pro
navriceni majetkovych priv dobrovolnych t€lovychovnych organizaci, kters jim byla odfiata zikonnymi pfed-
isy pfijatymi zdkonodirnym orgdnem totalitniho stitu v dobé, jiZ zdkon & 198/1993 Sb., o protiprivnosti
ﬂomunisticke’ho reZimu a o odporu proti nému, nazyvi dobou nieni tradiénich hodnot evropské civilizace,
védomého nifeni a poruSovini lidskych priv a svogd, morilniho a hospodédfského dpadku, provizeného
justiénimi zlo&iny a terorem proti nositelim odli¥nych nizord a destrukei tradiénich principlt vlastnictvi. Ve
skuteénosti byl témito zdkony pfevdZné legalizovin stav vytvofeny totalitnim reZimem, protozZe okruh subjekti
povinnych k navriceni majetkovych priv spolkim (spole¢enskym organizacim) byl vymezen tak, Ze vétSinou
novi vlastnici (drZitelé) tuto povinnost nemaji. Tyto privni pfecﬁ)isy uzikonily principy nepfijatelné pro civili-
zovanou pravni spoleénost, a to

1. Ze drZitel protipravné odfiatého majetku jej nemusi vracet,

2. Ze riziko plynouci z koupé protipravné odfiaté véci nemusi nést kupujici této véci, ale jeji pivodni (pravy)
vlastnik,

3. Ze zdkonem potvrzend privni kontinuita mezi pivodnim spolkem (spoleenskou organizaci) a spolkem
(organizaci), ktery po listopadu 1989 obnovil &innost, nem4 iéinnost, pokud se tykd majetkovych priv.

V naprosté vEt3iné pfipadl odnéti majetku spolkiim provedend orginy totalitniho reZimu v dobé& nesvobody,
t. O(F dnora 1948 do listopadu 1989, stejné jaﬂo zrueni spolkt byla podle navrhovatele nezikonni, protoZe se
uskuteénila v rozporu i s tehdy platnymi zikony. Uprava podml’neK a zpiisobu navriceni majetkovych prav, jak ji
pfinesly napadené pravni pfedpisy, je nejpozdéji od 1. ledna 1993, ve skuteénosti viak jiZ od samého po&itku,
protitistavni, nebot tyto zakony, pfijaté polistopadovymi zastupitelskymi sbory, neuloZily povinnost k navriceni
majetkovych priv spolkim viem, kdo tento majetek drZf, a to ani &s. stdtu, a tim porusily lidskd priva zarudend
mezinirodnimi smlouvami. Clédnek 11 Listiny zarufuje kaZdému privo vlastnit majetek a vyvlastnéni nebo
nucené omezeni vlastnického priva umoZfiuje jen ve vefejném zdjmu, na zikladé zdkona a za nihradu. Z této
pravy vyplyvi i privo na ochranu vlastnictvi, kterou m4 poskytovat stit. Pokud stit tuto svoji povinnost neplni
a zékonocﬂirne’ sbory pfijimaji zdkony, které v rozporu se zdsadou rovnosti zvyhodfiuji stit, pfipadné jedny
subjekty proti subjektum jinym (spolkiim), jde o typické poruseni ustavnich pFedpist, konkrétné éfénkﬁ l1all
Listiny a €linku 96 Ustavy. Inkriminovand zdkonnd ustanoveni hrubé porufila pfirozené privo spolefenskych
organizaci a spolkidl na vriceni majetkovych priv tim, Ze stanovila okrull-: subjektii povinnych k vriceni majetku
tak dzce, Ze v&tSina odfiatého majetku nemohla byt vricena a doslo k porufeni &ldnku 11 Listiny o ocﬂu‘ané
vlastnického prdva a obdobnych ustanoveni mezinirodnich smluv.

Z névrhu vyplyvi, Ze jde o poZadavek roziifeni okruhu povinnych subjektli v rimci navriceni majetkovych
prav dobrovolnych organizaci.
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Jde v podstaté o to, Ze podle navrhovatele mély uvedené zikony uloZit povinnost k navriceni majetkovych
prav dobrovolnych organizac{ kazdému, kdo m4 tento majetek v drZeni.

Utastnikem ¥izenf je vedle navrhovatele Parlament Ceské republiky (§ 28 odst. l,é 69 zékona &. 182/1993
Sb.). Zékony, jejichZ &4stedné zrudeni je navrZeno, sice vydaly Federdlni shrom4Zdéni Ceské a Slovenské Fede-
rativni Republiky a Cesk4 nirodnf rada, nistupnictvi Parlamentu Ceské republiky viak vyplyvi jednak z &l. 3
odst. 1 dstavntho zdkona Ceské nirodni rady & 4/1993 Sb., o opatfenich souvisejfcfg se zdnikem Ceské

a Slovenské Federativni Republiky, jednak z Ustavy.

Ustavni soud nejprve zkoumal, jak mu ukldd4 § 68 odst. 2 zdkona & 182/1993 Sb., byly-li napadené zikony
pfijaty a vyddny v mezich dstavou stanovené kompetence a dstavné pfedepsanym zpiisobem. V dobé vydani
zékond a jejich novel byly kompetence zdkonodérnych sborti ddny ustanovenimi &L 29 a nésl,, resp. &l 102 a ndsl.
tstavniho zdkona & 143/1968 Sb., o Eeskoslovenské federaci, ve znéni pozdéjsich pfedpisti. Z p¥edloZenych
archivnich snémovnich tiskét Federdlntho shromi¥déni a Ceské ndrodni rady, které Ustavni soud vyZidal
z Kanceld¥e Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, bylo zji$téno, Ze schiizf, na nichZ se o zdkonech
a pozdgji o jejich novelizacich hlasovalo, se ziiastnil dostateény pocet poslancti, zdkony byly pfijaty potfebnym
poétem hlasti, byly podepsiny p¥islu§nymi dstavnimi &initeli a byly #4dné vyhldSeny ve Sbirce zdkont. Zikony,
jejichZ jednotlivd ustanoveni skupina poslancti navrhuje zrusit, se staly platnou souddsti naSeho pravniho ¥idu
a jsou ji dosud, jak vyplyva z &l. 1 odst. 1 dstavntho zikona CNR & 4/1993 Sb.

Podle § 42 odst. 3 a § 69 zikona & 182/1993 Sb. byl névrh zaslin Parlamentu Ceské republiky s vyzvou
k vyjidfeni. Tehdej3i pfedseda Poslanecké snémovny PhDr. Milan Uhde zaujal k ndvrhu nisledujici stanovisko:

Zskon & 173/1990 Sb. pfijalo byvalé Federdlni shromaZdéni Ceské a Slovenské Federativni Republiky dne
9. kvétna 1990 a déinnosti nabyl dnem 1. &ervna 1990. Cilem zikona byla nezbytnost okamZitého zruseni zikona
&, 68/1956 Sb., a tim odstranéni legislativni z&dminky, kterd by mohla byt nistupnickymi organizacemi za zruSeny
Ceskoslovensky svaz t&lesné vychovy zneuZita k brzdénf p¥irozeného demokratického vyvoje v oblasti organi-
zace a Fizeni télesné kultury v na3i zemi. V dobé pfijeti zikona nebyla jeho jednotlivd ustanoveni v rozporu
s tehdy platnou Ustavou éyeske’ a Slovenské Federativni Republiky ani s Listinou zdkladnich priv a svobod,
nebot dstavni zdkon & 23/1991 Sb., kterym se Listina uvozuje, byl Federilnim shromd¥dénim CSFR pfFijat
9. ledna 1991 a _nabyl dé&innosti dnem 8. dnora 1991. Zikon & 247/1991 Sb. pfijaty byvalym Federilnim
shromd?dé&nim CSFR dne 31. kvétna 1991 s d&innosti od 14. &ervna 1991 sledoval jednak prodlouZeni lhtity
pro uplatnéni niroku u privniho nistupce organizace uvedené v § 2 zdkona & 68/1956 Sb. o jeden rok (ve
skuteénosti $lo o piil roku), jednak stanovil moratorium pfipadnych pfevodi majetkovych priv uvedenych
privnich nistupcii. Zikon Eeské ndrodn rady & 232/1991 Sb. pfijaty dne 22. kvétna 1991 s déinnosti od
1. &ervna 1991 byl vydén k proveden{ zikona &. 173/1990 Sb. Zikon éeske’ nirodni rady & 312/1991 Sb. pfijaty
dne 8. &ervence 1991 s déinnosti od 9. srpna 1991 reagoval na legislativnétechnické dpravy, které vypfynuly
z pijeti zdkona & 247/1991 Sb. Vechny tfi uvedené zikony nebyly v dobé jejich pHijeti v rozporu s tehdy
platnou Ustavou Ceské a Slovenské Federativni Republiky; vznikd vsak pochybnost, zda byly pln& v souladu
s tehdy jiZ G&innym dstavnim zdkonem &. 23/1991 Sb. Za tohoto stavu véci nutno vyjadfit stanovisko, Ze
zékonodirné sbory jednaly v presvédéeni, Ze ptijaté zikony byly v souladu s tehdy platnou Ustavou Ceské
a Slovenské Federativni Repugliky. Je na Ustavnim soudu, aby v souvislosti s podanym nivrhem skupiny
poslancii posoudil ustavnost napadenych zdkond z hlediska jejich souladu s Ustavou a dstavnim pofddkem
Ceské republiky a vydal p¥isluiné rozhodnuti.

Z dal3ich dokladti vyZ4danych z Kanceldfe Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky bylo zjisté-
no, Ze dne 18. kvétna 1993 poslanci Jiff Karas a Jif{ Stadler pfedloZili zdsady zékona o navriceni majetku
spolkiim, spoledenskym organizacim a jinym ob&anskym sdruZenim (snémovni tisk 363). Zisada & 4 zni
takto: ,,Stanovi se povinnost toho, kdo v den innosti zdkona vlastni majetek spolkd, jej vydat, a to na ziklad&

isemné vyzvy oprivnéného, nejpozdéji viak do 6 mésici“. Zisady zikona byly organizainim vyborem pfi-
iézény k projednéni rozpo&tovému vyboru, vyboru pro v&du, vzdélani, kulturu, mlidez a télovychovu a vyboru
pro vefejnou sprivu, regionilni rozvoj a Zivotn{ prostfedi.

Rozpottovy vybor ve svém usneseni ze dne 23. Eervna 1993 &. 96 pouze konstatoval, Ze ndvrh zdsad zdkona
projednal, vybor pro védu, vzdélani, kulturu, mlideZ a télovychovu dne 27. ledna 1994 usnesenim ¢&. 132 rozhod],
Ze z4sady zikona nebude projedndvat, a vybor pro vefejnou sprivu, regionilni rozvoj a Zivotni prostfed{ nepfijal
k tisku 363 Z4dné usneseni. Organizalni vybor dne 3. bfezna 1994 pfijal usneseni &. 297, kterym vzal stanovisko
vyborti na vé€domi, a uloZil pfedsedovi Poslanecké snémovny, aby je zaslal pfedkladatelim zdsad zikona
o navriceni majetku spolkiim, spoledenskym organizacim a jinym ob&anskym sdruZenim. Nic dal3tho se v této

véci na pidé zikonodirného sboru neudilo.

Dile bylo vyzidino podle § 48 odst. 2 zdkona &. 182/1993 Sb. vyjidfeni Ministerstva Skolstvi, mlideZe
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a télovychovy Ceské republiky jako dstfedniho orgénu stitni spravy. Ministerstvo ve svém vyjidfeni zejména
poukazuje na sloZitost feSeni potencidlnich novych pfipadi restituci podle zikonli o navriceni majetku znovu
vzniklym dobrovolnym organizacim.

Ustavn{ soud posuzoval nivrh skupiny poslancé na zruSeni citovanych ustanoveni uvedenych zikond
z hlediska jejich souladu s dstavnimi zdkony a mezindrodnimi smlouvami o lidskych privech a zdkladnich
svobodach, jimiZ je Ceskd republika vizina, podle § 68 odst. 2 zikona & 182/1993 Sb.

Pokud jde o privni dpravu restituci, vychizely zdkonoddrné sbory ze zdsadni koncepce, Ze sledovini
vefejnych hodnot je vedeno myslenkou, Ze cilem restituci je zmirnéni nisledkii nékterych majetkovych k¥ivd
zplsobenych v letech 1948 aZ 1989. Vyslovné je tato koncepce vyjidfena v preambulich zikont &. 87/1991 Sb.,
o mimosoudnich rehabilitacich, a & 229/1991 Sb., o dpravé vlastnickych vztaht k piid€ a jinému zemédélskému
majetku. V posuzovaném p¥ipad€ jsou oprivnénymi osobami, na rozdil od jin}’rcﬁ restituénich zékond, osoby
pravnické. Okruh povinnych osob zikonoddrce vymezil zpiisobem, ktery vyjadfuje jeho legitimn{ politickou
viili na zéklad& vy3e zminéného principu, Ze cilem zdkona je zmirnéni nisledki néfxter}’rch kfivd.

Ve své rozhodovaci &innosti (napt. nilez z 2. dubna 1996 ve véci PL. US 47/95) Ustavni soud zastiv4 nizor, Ze
zikonodédrce nemiiZe byt omezovan pfi definovani subjektd, na néZ se zdkon vztahuje. Ve véci Pl. US 47/95
Ustavni soud vychdzel ze stanoviska, Ze nejde o diferenciaéni charakter privni normy, ale o sou&dst vlastni
definice oprivnénych osob, coZ lze analogicky vztihnout na nyni projednivanou véc, kde zdkon definuje
kategorii osob povinnych. To, Ze zdkonodirce mohl pfi vytvifeni zdkona postupovat jinak, nelze samo o sobé&
povazovat za zvyhodnéni & znevyhodnéni urdité skupiny subjekti.

Ustavni soud se dile zabyval rozhodovaci praxi obecnych soudt v této oblasti a zjistil, Ze pod & 9/1996
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, kterou za déelem sjednocovani judikatury obecnych soudii vydiva
Nejvyssi soud, byl publikovén rozsudek Krajského soudu v Hradci Krélové ze dne 5. kvétna 1994 sp. zn. 13 Co
88/94, ktery obsahuje nisledujici privni stanovisko:

»Podle ustanoven § 2 zdkona & 247/1991 Sb. se navraceji majetkovi prava Ceské obci sokolské a ostatnim
znovu vzniklym dobrovolnym or%anizacfm, kterd jim byla odfiata zdkony &. 187/1949 Sb., & 71/1952 Sb. a &. 68/
/1956 Sb., a to podle stavu k 31. bfeznu 1948.

Niroky na vriceni uvedenych majetkovych priv bylo tfeba uplatnit u privniho ndstupce organizaci uve-
denych v § 2 zikona & 68/1956 Sb. do 31. prosince 1991.

Povinnym privnim ndstupcem je kazdy subjekt, ktery takovy odhaty majetek ke dni d&innosti zdkona
&. 173/1990 Sb. drzel.«

Z who lze dovodit, Ze byl-li nirok na vriceni majetku ¥idné a v&as uplatnén oprivnénou organizaci
u zékonem definovaného subjektu, je nerozhodné, jaké typy privntho nistupnictvi (sukcesi univerzdlni nebo

singul4rn{) restituéni ndroky sleduji (napf. rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 15. kvétna 1996 sp. zn.
7 Cmo 131/94),

Pokud jde o interpretaci zdkona, Ustavni soud poukazuje na sviij ndlez ze dne 26. bfezna 1996 PL. US 48/95,
podle n&hoZ v situaci, kdy urgité ustanoveni pravniho pfedpisu umoZiiuje dvé interpretace, pfiCemZ jedna je
v souladu s tstavnimi zdkony a mezindrodnimi smlouvami podle &linku 10 Ustavy a druh4 je s nimi v rozporu,
neni din divod zruSeni tohoto ustanoveni. Pfi jeho aplikaci je tikolem soudd interpretovat dané ustanoveni
tstavné konformnim zpiisobem.

Podle nizoru Ustavniho soudu okruh subjekté povinnych k navriceni majetku nové vzniklym dobrovol-
nym organizacim neni vymezen tak tizce, jak tvrdi navrhovatel, a povinnym subjektem miiZe byt i stit, pokud se
pfevzetim majetku odfiatého podle uvedenych zdkont stal pravnim ndstupcem organizace uvedené v § 2 zdkona
&. 68/1956 Sb. a tento majeteE drZel v den t&innosti zdkona & 173/1990 Sb., tedy 1. &ervna 1990.

Z uvedenych diivodt Ustavni soud dospél k z4véru, Ze okruh povinnych osob v uvedenych zikonech byl
stanoven na zakladé legitimni politické vile zikonodérce a Ze napadens ustanoveni citovanych zikont nejsou
v rozporu s Ustavnimi zikony a mezinirodnimi smlouvami podle &. 10 Ustavy a nenaruSuj{ dstavni pofidek

Ceské republiky.
Proto byl ndvrh skupiny poslanci podle § 70 odst. 2 zdkona & 182/1993 Sb. zamitnut.

Proti rozhodnut{ Ustavniho soudu se nelze odvolat.

Pfedseda Ustavntho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. .
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SDELENT{

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahraniénich véci sdé&luje, Ze dne 17. listopadu 1995 bylo v Praze podepsino Memorandum
o porozuméni mezi vlidou Ceské republiky a vlidou Spojeného krilovstvi Velké Britinie a Severniho Irska

o vzéjemné sprivni pomoci jejich celnich spriv.

Memorandum vstoupilo v platnost na zdklad€ svého &ldnku 23 odst. 1 dnem 19. z4# 1996.

Ceské zné&ni Memoranda se vyhlafuje soutasné.

MEMORANDUM O POROZUMENTI

mezi vlidou Ceské republiky a vlidou Spojeného krilovstvi Velké Britinie a Severniho Irska

o vzijemné sprivni pomoci jejich celnich spriav

Vlida Ceské republiky a vlida Spojeného krilov-
stvi Velké Britdnie a Severniho Irska:

védomy si toho, Ze poruovini celnich pfedpist
poskozuje ekonomické, finanéni a spole€enské z4jmy
jejich zemd;

védomy si toho, Ze nezdkonny obchod s omam-
nymi a psychotropnimi litkami pfedstavuje nebezpeéi
pro vefejné zdravi a pro spoleénost;

védomy si toho, jak je duleZité zajistit pFesné
stanoveni cel, dani a jinych poplatkii vybiranych
v souvislosti s dovozem & vyvozem zboZi a sprivné
uplatiiovat privni pfedpisy o zdkazech, omezenich
a kontrole;

pfesvéd&eny o tom, Ze tzk4 spoluprice jejich cel-
nich spriv pfispéje k pfedchizeni poruSovini celnich
predpist a k dosaZeni vEt3i pFesnosti p¥i vybirni cel;

véZice si mezinirodnich dokumentti podporuji-
cich dvoustrannou vz4jemnou spoluprici a pfedevsim
Doporuéeni Rady pro celni spoluprici z 5. prosince
1953 a 8. &ervna 1971 a Umluvy OSN proti nedovole-
nému obchodu s omamnymi a psychotropnimi litkami
uzaviené ve Vidni dne 20. prosince 1988;

dospély k této dohodé:

DEFINICE
Clinek 1

Pro tdgely tohoto memoranda se rozumi:

a) ,stranou” jeden ze stitd, jehoZ vlida toto memo-
randum podepsala;

b) ,celni sprivou” v Ceské republice Ministerstvo

financf — Generilni feditelstvi cel a ve Spojeném
pPoj

krilovstvi Velké Britinie a Severntho Irska Kri-

s s

lovsky d¥ad pro cla a nepfimé dang;
c) »celnimi pfedpisy” zikony a jiné obecné zivazné

privni pfedpisy, jejichz providdénim jsou celni
orginy povéfeny;

d) ,celnim deliktem® jakékoliv poruSeni nebo pokus
o poruSeni celnich pfedpisti;

e) ,osobou“ jak fyzickd, tak i privnickd osoba, po-
kud z kontextu nevyplyvi néco jiného.

PREDMET A FORMY SPOLUPRACE
Clinek 2

1. Strany si poskytnou vzijemnou pomoc podle
ustanoveni tohoto memoranda prostfednictvim svych
celnich spriv:

a) aby zaji§fovaly sprivné dodrZovini celnich pfed-
pist;

b) abf' pfedchizely, zkoumaly a potladovaly celni
delikty;

c) v pfipadech tykajicich se pfeddni dokladi o uplat-
fiovan{ celnich pfedpisd.

2. Pomoc v rimci tohoto memoranda bude po-
skytovina v souladu s privnim Fidem doZidané
strany a v rémci pisobnosti a dosaZitelnych zdroji
piislusné celnf sprivy.

3. Toto memorandum neumoZiiuje doZddané
strané vyméhat cla, dan& a dal$i poplatky uvalené do-
Zadujic{ stranou.

4. Strany budou, pokud to povaZuji za nezbytné
a pokud to neodporuje jejich pravaimu ¥idu, spolu-
pracovat rovnéZ v téchto oblastech:

a) usnadnéni G&nné koordinace mezi stranami,
vietné vymény exlgertﬁ a povéfeni ifedniki
udrZovat pfimy styk pfi plnéni tkold vyplyvaji-
cich z tohoto memoranda;

b) zavidéni, rozvijeni a zdokonalovini specidlnich
$kolicich programii pro sviij personil.
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Clinek 3

Celni sprivy obou stran si navzdjem poskytnou
seznamy zboZi, které by mohlo byt pfedmétem nele-
gilniho obchodu mezi jejich dzemimi. Tyto seznamy
budou podle potfeby dopliiovany.

Clinek 4

Celni spriva jedné strany poskytne na dozidani
celnf spravé druhé strany informaci tykajici se téchto
zéleZitosti:

a) zda zboZi dovezené na tizem{ doZadujiciho stitu
bylo z dzemi doZddaného stitu vyvezeno v sou-
ladu se zdkonem,;

b) zda zboZi vyvezené z dzemi doZadujiciho stitu
bylo dovezeno na dzemi doZidaného stitu v sou-
ladu se zdkonem, a do jakého celniho reZimu tam
bylo propusténo, pokud propusténo bylo.

Clinek 5

1. Celni spriva jedné strany poskytne z vlastniho
podnétu nebo na doZddini celni spravé druhé strany
zprivu a veSkeré dostupné informace tykajici se &in-
nostf, providénych nebo plinovanych, jejichZ dusled-
kem by mohl byt celni delikt na dzemi druhé strany.

2. Pokud celnf spriva doZddané strany nemi po-
Zadovanou informaci, uéini podle vlastniho uvidZeni
a v souladu s ustanovenimi svych celnich pfedpist
kroky za d&elem ziskdni této informace.

Clinek 6

Celni sprivy obou stran se budou navzijem infor-
movat o nové odhalenych metodich a prostfedcich
pouZivanych pfi podloudnictvi. Budou si zasilat kopie
nebo vyfatky ze zprav popisujici konkrétni pouZivané
metody.

Clinek 7

Doklady uvedené v tomto memorandu mohou byt
nahrazeny tdaji na nosiéich informaci vytvofenych
k tomuto dlelu v jakékoliv formé& umoZhujici jejich
zpracovén{ & pfenos. Veskeré zévaZné informace tyka-
jici se vykladu &i vyuZiti daného materidlu by mély byt
pfeddny soulasné.

Clinek 8
1. Originily spist a dokladt budou poZadoviny
pouze v té&h pfipadech, kdy by ovéfené kopie byly
povaZovany za nedostalujici.

2. Origindly zaslanych spisti a dokladéi budou
bezodkladné vriceny, nebudou-li jiZ t¥eba.

ROZSAH SPOLUPRACE
Clinek 9

1. Celni spriva jedné strany, z vlastniho podnétu
nebo na zdkladé pisemného doZidini celni sprivy
druhé strany a v souladu se svymi privnimi pfedpisy,

provad{ dohled nad:

a) osobami, o kterych existuji zévaZné diivody do-
mnivat se, Ze poru3uji nebo porudily celni pfed-
pisy;

b) pohybem zboZ{, o kterém je znimo, Ze by mohlo
zplsobit podstatné poruseni celnich pfedpisi;

c) dopravnimi prostfedky a kontejnery, o kterych
existuje zdvazni domnénka, Ze byly, jsou nebo
mohou byt pouZity v rozporu s celnimi pfedpisy.

2. Vysledky takovych zjiSténi budou sdéleny celni
spravé druhé strany.

Clinek 10

1. Celni sprivy obou stran si pro posileni stihini
nezdkonného obchodu s omamnymi a psychotropnimi
litkami na zdklad& Z4dosti nebo z vlastntho podnétu
vzdjemné sdéluji co nejrychleji vedkeré informace ty-
kajicf se:

a) osob, které jsou podezfelé nebo o nichZ je znimo,
Ze se podileji na nezidkonném obchodu s omam-
nymi a psychotropnimi litkami;

b) viech dopravnich prostfedki, o nichZ je znimo
nebo o nichZ existuje podezfeni, Ze jsou pouZivi-
ny k nezikonné pfepravé omamnych a psycho-
tropnich latek;

c) zjisténych podloudnickych metod a novych
isp&nych metod jejich odhalovini.

2. Informace podle odstavec 1 tohoto &lanku bu-
dou sdéleny prostfednictvim k tomu zvld$¢ uréenych
mist vz4jemné dohodnutych obéma celnimi sprivami.

Clének 11

1. Na Zidost celni sprivy jedné strany provede
celnf spriva druhé strany v souladu se svymi privnimi
fedpisy veskeri dfedni Setfeni tykajici se operaci,
itere’ jsou nebo se zdajf byt v rozporu s celnimi pfed-
isy doZadujici strany. Vysledky téchto Setfeni budou
Eez odkladu ozndmeny celni spravé, kterd o né poZzi-

dala.

2. NemizZe-li byt doZidani zcela nebo &istend
uspokojeno, doZadujici celni spriva o tom musi byt
pisemné bez odkladu vyrozuména.

Clinek 12

Ufednici celnf sprévy jedné strany, ktef jsou po-
véfeni Setfenim celnich delikti, mohou byt se sou-
hlasem celni sprivy druhé strany p¥itomni pfi Setfeni
a odhalovin{ t&chto celnich deliktfi, vedeném na tzemi
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doZidané strany, pokud se o tyto celni delikty zajim4
celni spriva doZadujici strany.

POUZITI INFORMACI A DOKLADU
Clinek 13

1. Ziskané informace, sdéleni a doklady budou
pouZity vyhradné pro tlely tohoto memoranda, s vy-
jimkou p¥ipadii, kdy:

a) celni spriva jedné strany je povinna podle svych
celnich pfedpisii informovat bud p¥islu§né orginy

v kterémkoli jiném stitu, nebo celn{ unii nebo oba

o celnich deliktech & podezfeni z deliktl; nebo

b) celni spriva poskytujici strany di vyslovné pi-
semné svilj souhlas s jinym pouZitim, jestliZe zi-
kony, kterymi se ¥id{ celni spriva doié(fane’ strany,
takové dalsi pouZiti dovoluji.

2. Z4dostem, informacim, zprévim experti a dal-
§im sdélenim pfedivanym celni sprivé jedné ze stran
bude poskytovina podle tohoto memoranda stejnd
ochrana, jakd je poskytovina podobnym dokladiim
a informacim podle pravniho ¥4du p¥ijimajici strany.

Clinek 14

1. Celni spriva pfijimajici strany miZe v souladu
s i&ely a v rozsahu tohoto memoranda pouZit ve svych
zépisech o ditkazech, zprivich a svédectvich v soudnim
fizeni a soudnich Zalobich jako dikaz informace
a doklady ziskané podle tohoto memoranda.

2. Pouziti takovychto informaci a dokladi jako
diikazu u soudu a vyznam, ktery jim bude pfisouzen,
budou stanoveny v souladu s pravnim fidem p#ijima-
jici strany.

Clinek 15

Informace tykajici se v3ech zileZitosti v rimei
tohoto memoranda budou pfediviny pouze prostfed-
nictvim dfednikidl povéfenych jejich celni sprivou.

DORUCOVANI OZNAMENI
Clinek 16

1. Na ziklad& Z4dosti celni sprivy jedné strany
celni spriva druhé strany doruéi fyzické osobé ¢&i oso-
bim bydlicim nebo privnické osobé & osobim sidlicim
na jejim tzemi doklady tykajici se fizen{ a ozndm{ jim
rozhodnuti pfisluinych orginti doZadujici strany pfi
uplatfiovdni svych celnich pfedpisi.

2. Doruéeni dokladii podle tohoto memoranda se
bude #dit pravnimi pfedpisy doZidané strany, véetné
viech tomu odpovidajicich mezindrodnich smluv, jimiZ
je dozidani strana vizina. Zidost o dorudeni bude
doplnéna struénym obsahem dokladu.

3. Pokud si bude doZadujici strana p¥it, miiZe byt
doruleni uskuteénéno zvliitnim zplisobem za p¥edpo-

kladu, Ze poZadovany postup odpovidi zikoniim do-
Z4dané strany.

4. Dikaz o dorudeni miZe mit formu potvrzeni
datovaného a ovéfeného povéfenou osobou nebo po-
tvrzeni vydaného pfisluinym orginem doZidané
strany, prokazujictho zptisob a datum dorudeni.

VYJIMKY Z POMOCI
Clinek 17

1. Domnivi-li se celni spriva jedné strany, Ze
oZadovani pomoc by mohla narusit jeji suverenitu,
Eezpeénost, vefejny pofidek & jiné zdjmy zisadniho
vyznamu, v&etné obchodnich a hospoddfskych, miiZe
odmitnout poskytnuti této pomoci nebo ji miZe po-
skytnout pouze na zdkladé splnéni uréit}’rcﬂl podminek.

2. Je-li pomoc odmitnuta, rozhodnuti a divody
odmitnuti museji byt doZadujici celni sprivé nepro-
dlen& sdéleny pisemné.

Clinek 18

Pokud celni spriva jedné strany poZaduje pomoc,
kterou by nemohla poskytnout, pokud by o ni byla
sama celni sprivou druhé strany poZidina, upozorni
na tuto skutednost ve své Zidosti. Splnéni takovéto
Z4dosti bude potom plné na rozhodnuti té strany,
k ni? byl poZzadavek o pomoc vznesen.

USTANOVENI O NAVSTEVACH UREDNIKU
Clinek 19

JestliZe v rimci podminek stanovenych timto me-
morandem budou zistupci celni sprivy jedné strany
pfitomni na tzemi druhé strany, museji byt vidy
schopni pfedloZit dikaz o svém sluZebnim postaveni.
Nesmégji byt v uniformé& a nesmé&ji mit u sebe zbrafi.

ZNALCI A SVEDCI
Clinek 20

Celn{ spriva jedné strany miiZe na Z4dost celni
sprivy druhé strany povéfit své dfedniky, aby vystou-
ili jako svédci nebo znalci v souvislosti s celnimi de-
fikty v soudnim & sprivnim fizeni na dzemi druhé
strany a aby poskytﬁ takové spisy, doklady &i jiné
materidly nebo jejich ovéfené kopie, které odhalili
v rimci své sluZebni &innosti. V Zadosti o vystoupeni
musi byt jasné uvedeno, o jaky pfipad jde a v jaké
dloze mi g)}’rt fednik dotazovin.

VYDAJE
Clinek 21

Strany se zfikaji nihrady vyloh spojenych s pro-
vidénim tohoto memoranda s vyjimkou vydaji na
znalce a svédky, tlumoéniky a pfekladatele, ktefi nej-
sou zaméstnini ve stitni spravé.
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USTANOVENI OBECNA A ZAVERECNA
Clinek 22

1. Toto memorandum se bude uplatfiovat na
tzemi Ceské republiky a na dzemi Spojeného krilov-
stvi Velké Britdnie a Severniho Irska.

2. Pomoc poskytnuti na zdkladé tohoto memo-
randa bude poskytovidna pfimo mezi celnimi sprivami
obou stran.

3. Celni sprivy obou stran se spole¢né dohodnou
na podrobnostech tykajicich se provddéni tohoto me-
moranda.

4. Celni sprivy obou stran se sejdou za dlelem
pfezkoumini podminek tohoto memoranda na konei
pétiletého obdobi ode dne, kdy toto vstoupi v platnost,
pokud se pisemn& nedohodnou na tom, Ze takové pfe-
zkoumidni neni nutné a Ze vyfeSi vSechny rozpory,
které by mohly vzniknout.

Za vlidu
Ceské republiky:

JUDr. Miroslav Karnik v. r.
generilni feditel Generélntho feditelstvi cel

ZACATEK A UKONCENI PLATNOSTI
Clinek 23

1. Toto memorandum vstoupi v platnost dnem,
kdy si strany vyménou diplomatickych nét vzijemné
sdélily, Ze pfedpoklady poZadované pro nabyti plat-
nosti byly podle vnitrostitniho priva kaZdé strany
splnény. Toto memorandum vstoupi v platnost dnem

oruleni pozdéjitho z obou ozndmeni a uzavird se na
dobu neur¢itou.

2. KaZd4 ze stran miize memorandum vypovédét
pisemné diplomatickou cestou. V takovém pfipadé
pozbude memorandum platnosti poslednim dnem
Sestého mésice po doruleni oznidmeni o vypovézeni
druhou stranou.

Vyse uvedeny text je vyrazem dohody mezi vl4-
dou geske’ republiky a vlidou Spojeného krilovstvi
Velké Britinie a Severniho Irska.

Podell_‘)séno v Praze dne 17. listopadu 1995 ve dvou
piivodnich vyhotovenich, kaZdé v jazyce &eském
a anglickém, pfi¢emZ ob& znéni maji stejnou platnost.

Za vlidu
Spojeného krilovstvi Velké Britdnie
a Severnitho Irska:
Valerie Strachan v. r.
vedouci Celni sprivy
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26
SDELENT{

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahraniénich véci sd&luje, Ze dne 5. bfezna 1996 byla v Zihfebu podepsina Obchodni dohoda
mezi vlidou Ceské republiky a vliddou Republiky Chorvatsko.

Dohoda vstoupila v platnost v souladu se znénim svého &ldnku 12 dnem 19. listopadu 1996.

Ceské znéni Dohody se vyhlasuje soulasng.

OBCHODNI DOHODA
mezi vlidou Ceské republiky a vlidou Republiky Chorvatsko

Vlida Ceské republiky a vlida Republiky Chor-
vatsko (d4le nazyvané ,smluvni strany“) vedeny cilem
rozvijet obchodni a hospodéfské vztahy mezi ob&ma
stity v souladu s mezinirodni prax{ a normami, p¥i-
zplsobujice se svétovym hospodifskym procestim
a jsouce pfesvédéeny, Ze tato Dohoda vytvof{ rimec,
ktﬁr}’r posili rozvoj obchodnich vztahti, se dohodly
takto:

Clinek 1

Smluvni strany budou vzdjemné podporovat
a usnadfiovat rozvoj obchodu mezi Ceskou republi-
kou a Republikou Chorvatsko, ktery se bude uskuteé-
fiovat v souladu s ustanovenimi této Dohody, jakoZz
i prévnim fidem platnym v kaZdém ze stitd smluv-
nich stran.

Clinek 2

Smluvni strany si vzdjemné poskytnou zachdzeni
podle doloZzky nejvy3§ich vyhod v souladu se zdsadami
Svétové obchodni organizace (WTO) a ustanovenimi
Vseobecné dohody o clech a obchodu (GATT 1994),
pokud jde o cla uklddani p#i vyvozu a dovozu vyrobki
a o ddvky majici obdobné Wlinky a pokud jde o po-
stupy a formality souvisejici s dovozem a vyvozem
vyrobkii pochizejicich z dzemf jejich stiti.

Ustanoveni prvniho odstavee tohoto &linku se
nevztahuj{ na:

a) vyhody, které jedna ze smluvnich stran poskytla
nebo poskytne nékterému ze sousednich stitd
k usnadnéni pohraniéniho styku a obchodu;

b) vyhody, které jedna smluvni strana poskytla nebo
poskytne tfetim zemim na zdklad& jejicﬁ' Elenstvi
v dohodich o oblasti volného obchodu, celnf unii,
nebo na zdkladg jejich déasti v podobné regionilni
ekonomické dohodé nebo seskupeni.

Clinek 3

Smluvni strany si poskytnou zachizeni podle do-
lozky nejvyssich V}’rhoé) v ndmof¥ni dopravé, pouZivini
pfistavii a tranzitu zboZi.

Zachizeni podle prvniho odstavce tohoto &linku
se nebude vztahovat na lod¢ pouZivané pro pobfeZni
nebo regionilni dopravu.

Clinek 4

JestliZe v disledku nepfedvidaného vyvoje
a ddinku zdvazki, jeZ kterikoliv smluvn{ strana pfe-
vzala podle ustanoveni této Dohody, néktery vyrobek
se dovdZi na dzemi stitu této smluvni strany v tak
zvySeném mnoZstvi a za takovych podminek, Ze to
pisobi nebo hrozi zpiisobit viZnou djmu domicimu
vyrobnimu odvétvi na tomto dzemi, které vyribi ob-
dobné nebo p¥imo soutéZici vyrobky, m4 tato smluvni
strana privo, pokud jde o takovy vyrobek, aby v roz-
sahu a po dobu potfebnou k zabrinéni takové djmy

pfijala ochrannd opatfeni.

Smluvn{ strany mohou uplatnit pfiméfend opa-
tfeni i v p¥ipadech prokizaného dumpingu p¥i dovozu
vyrobkil ze stitd druhé smluvni strany nebo pfi pro-
kizaném subvencovini dovéZenych vyrobkd.

Clinek 5

Vzijemné dodivky zboZi a poskytovini sluZeb
budou uskuteéfioviny na ziklad€ smluv a kontrakti
uzaviranych mezi pravnickymi a/nebo fyzickymi oso-
bami (dile nazyvanymi ,subjekty®) stiti smluvnich
stran v souladu s platnym privnim Fidem stdtu p¥islus-
né smluvni strany.

Z4dnd ze smluvnich stran neponese odpovédnost
za obchodni ujednéni & zivazky podle prvniho od-
stavee tohoto ¢linku, ke kterym se zavdzaly fyzické
nebo privnické osoby.
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Clinek 6

Vsechny platby spojené s doddvkami zboZ{ a po-
skytovinim sluZeb, jakoZ i vzijemné pfevody plateb
neobchodniho charakteru se budou uskutehovat ve
volné sménitelnych ménich a bez zbyteéného pro-
dleni v souladu s privnim fidem stitli smluvnich stran
a pravidly mezinirodni bankovni praxe.

Clinek 7

Smluvni strany si budou v souladu s mezinirod-
nimi smlouvami, kterymi jsou ob& smluvni strany vi-
zény, poskytovat pomoc pfi organizovin{ veletrhd,
vefejnych vystav a propagaénich akef a budou podpo-
rovat tilast subjektt obou stitd na téchto akcich.

Smluvn{ strany v souladu s prévnim fidem plat-
nf?m v kaZdém ze stitd smluvnich stran osvobodi od
cla a ostatnich p0£latk1°1 rovnocenného ¢inku dovoz
nisledujicich vyrobkii pochizejicich z dzemi jednoho
ze statd smluvnich stran:

a) Ero agalnich materidld, vzorkdi bez obchodni
odnoty;

b) exponitii, néfadi a vyrobki potfebnych k pofddini

veletrhli a obchodnich vystav, které nejsou uréeny

k prodeji.
Clinek 8

Smluvni{ strany budou podporovat viménu infor-
maci o privnich pfedpisech souvisejicich s obchodné
politickym reZimem obou stiti.

Clinek 9

K dosaZeni cili této Dohody smluvni strany
ustavi SmiSenou komisi, kterd bude sloZena ze zi-
stupcii pFislunych orginii stitl smluvnich stran. Ko-
mise se bude schizet v pfipadé potfeby na ziklad&
Z4dosti jedné ze stran, stfidavé na dzemi jednoho ze
stitd smluvnich stran.

Za vlidu
Ceské republiky:
Prof. Ing. Viclav Klaus CSc. v. r.
pfedseda vlidy

Hlavnimi dkoly komise bude zejména:

— posuzovat providéni této Dohody a navrhovat do-
porudeni k uskuteétiovéni jejich cili;

— navrhovat dal¥{ opatfeni k podpofe rozvoje obchod-
nich vztahii mezi stity smluvnich stran.

Clinek 10

Smluvn{ strany se zavazuji, Ze budou vzdjemné
fesit zvl4$tnim ujedndnim otdzky vyrovnini salda zi-
vazkil a pohledivek vyplyvajictho z clearingového pla-
tebniho styku.

Clinek 11

Tato Dohoda miZe byt ménéna a dopliiovina
vzdjemnou dohodou smluvnich stran.

Zmény a dopliiky musi byt provedeny pisemnou
formou.

Clinek 12

Tato Dohoda vstoupi v platnost dnem dorudeni
pozd&d néty, kterymi si smluvni strany vzijemné
potvrdi diplomatickou cestou, Ze byly splnény pod-
minky potfebné k jejimu vstupu v platnost v souladu
s pravnim fidem stith smluvnich stran.

Tato Dohoda se sjednivd na obdobi péti let od
jejtho vstupu v platnost a bude déle automaticky pro-
dfuiovéna vZdy o dali{ jeden rok. V pfipadé, Ze se
jedna ze smluvnich stran rozhodne Dohodu vypové-
dét, musi o tom uvédomit diplomatickou cestou dru-
hou smluvn{ stranu nejpozdé&ji Sest mésicii pfed uply-
nutim doby platnosti Dohody.

Ustanoveni této Dohody se pouZiji i po ukonéeni
jeji platnosti pro viechny nesplnéné zivazky a ujed-
nani, které byly uzavfeny na zikladé této Dohody
v dobé jeji platnosti.

Diéno v Zihfebu dne 5. bfezna 1996 ve dvou pu-
vodnich vyhotovenich, kaZdé v jazyce &eském a chor-
vatském, pfi¢emZ ob&€ znéni maji stejnou platnost.

Za vlidu
Republiky Chorvatsko:

Zlatko Matesa v. r.
ptedseda vlidy
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27
SDELENT{

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahraniénich véci sdéluje, Ze dne 5. prosince 1996 bylo v Bruselu pfijato SmiSenym vyborem
Evropského spoleenstvi a Evropského sdruZeni volného obchodu (ES-ESVO) ,Spoleény tranzitni reZim“
Usnesen{ & 5/1996, kterym se prodluzuje zikaz pouZiti globdlni zdruky, vydany usnesenimi &. 1/1996 a &. 2/
/1996 SmiSeného vyboru ES-ESVO ,Spoleény tranzitni rezim“.")

Usneseni & 5/1996 vstoupilo v platnost na zidkladé svého &linku 2 dnem 5. prosince 1996 a timto dnem
vstoupilo v platnost i pro Ceskou republiku. Usneseni bude providéno od 1. tinora 1997 po dobu Sesti mésica.

Do textu usneseni lze nahlédnout na Ministerstvu zahraniénich véci, Ministerstvu financi - Generilnim
feditelstvi cel, oblastnich celnich d¥adech a celnich 1ifadech.

1 Umluva o spoleéném tranzitnim re¥imu mezi zem&mi Evropského sdruZeni volného obchodu (ESVO) a Evropskym
hospodifskym spolefenstvim ze dne 20. kvétna 1987 byla vyhldfena pod & 179/1996 Sb.
Usneseni & 1/1996 a &. 2/1996 SmiSeného vyboru Evropského hospodiiského spoledenstvi a Evropského sdruZeni volného
obchodu (EHS-ESVO) k providén{ &linku 34 (a) pfilohy II ze dne 5. &ervence 1996 byla vyhldSena pod & 211/1996 Sb.
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DDD Knihkupectvi-Antikvariit, Rusk4 85; Jihlava: VIKOSPOL, Smetanova 2; Kadai: Kniha#stvi — P¥ibikovd, J. Svermy 14; Karlovy Vary: SEVT,
a. s, Sokolovskd 53; Kladno: eL VaN, Ke Stadionu 1953; Klatovy: Krameriovo knihkupectvi, Klatovy 169/L; Kolin 1: Knihkupectvi U Kaskd,
Karlovo ndm, 46; Liberec: Podjestédské knihkupectvi, Moskevskd 28; Most: Kniha M + M, Lipovi 806, Knihkupectvi RiZitka, Sefikovd 529/1057;
Olomouc: BONUM, Ostruznickd 10, Tycho, OstruZnickd 3; Ostrava: LIBREX, Nddrani 14, Profesio, Hollarova 14, SEVT, a. s., Dr. Smerala 27;
Pardubice: LEJHANEC, s. 1. 0., Sladkovského 414, Knihkupectvi Z. Petrovd, Pasd% Sv. Jana a Za Pasd¥f; Plzefi: ADMINA, Uslavski 2, EDICUM,
Vojanova 45, Technické normy, Lébkova pav. &. 5; Praha 1: ALBERTNET, Revolugni 1/655, FISER-KLEMENTINUM, Karlova 1, LINDE Praha,
a. 5., Opletalova 35, NADATUR, Hybernsk4 5, PROSPEKTRUM, Na Pofi¢{ 7; Praha 2: B. Welleminovi, Dittrichova 13; Praha 4: Abonentni tiskovy
servis, Zdim&¥ickd 1446/9, SEVT, a. s., Jihlavskd 405; Praha 5: SEVT, a. s., E. Peskové 14; Praha 6: PPP - Stafikov4 Isabela, Verdunskd 1; Praha 8:
JASIPA, Zenklova 60; Praha 10: BMSS START, areil VU JAWA, V Korytech 20; P¥erov: Knihkupectvi EM-ZET, Bartoova 9; Sokolov: Arbor
Sokolov, a. 5., NddraZni 365; Sumperk: Knihkupectvi D-G, Hlavn{ t&. 23; Teplice: L + N knihkupectvi, Kapelni 4; Trutnov: Galerie ALFA, Bulharskd
58; Usti nad Labem: 7 RX, s. r. 0., Mirovd 4; Zdb¥eh: Knihkupectvi PATKA, ZiZkova 45; Zlin-Louky: INFOSERVIS, aredl Telekomunikagnich
montdZf; Zlin-Malenovice: M. K.-HESPO, arcdl Pozemnich staveb; Znojmo: Knihkupectvi Houdkovd, DiviSovo ndm. 12; Zatec: Prodejna
U Pivovaru, Zizkovo nim. 76. Distribuéni podminky p¥edplatného: jednotlivé &istky jsou expedoviny neprodlen& po dodini z tiskirny. Ob-
jedndvky nového pfedplatného jsou vyfizoviny do 15 dni a pravidelné dodévky jsou zahajoviny od nejbliZii Eistky po ovéfeni dhrady pfedplatného
nebo jeho zélohy. Cistky vy3lé v dobg od zaevidovini pfedplatného do jeho tihrady jsou doposiliny jednordzové. Zmény adres a po&tu odebiranych
vytiskil jsou providény do 15 dnti. Reklamace: informace na tel. &isle 0627/305 168. V pisemném styku vZdy uvidgjte ICO (pravnick osoba), rodné
&islo (fyzickd osoba). Pod4vani novinovych zisilek povoleno Ceskou potou, s. p., Oditépny zivod JiZn{ Morava Reditelstvi v Brn& & j. P/2-4463/95
ze dne 8. 11. 1995,
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