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VYHLASKA
ze dne 6. srpna 2008,

kterou se méni vyhlaska & 299/2003 Sb.,
o opatfenich pro piedchizeni a zdoldvini nikaz a nemoci pfenosnych ze zvifat na ¢lovéka

CL1 Sb., se v &asti druhé hlavy X a XI v&etn& nadpist a pfi-
loh &. 17 aZ 19 zruSuji.

Ve vyhlace & 299/2003 Sb., o opatfenich pro GLII
pfedchizeni a zdoldvini nikaz a nemoci pfenosnych
ze zvifat na &ovéka, ve znéni vyhlisky & 356/2004
Sb., vyhldsky & 389/2004 Sb., vyhldsky & 214/2005 Tato vyhldska nabyvi G&innosti patnictym dnem
Sb., vyhlasky & 36/2007 Sb. a vyhlasky & 316/2007 ode dne jejiho vyhl4Seni.

U¢éinnost

Ministr:

Mgr. Gandalovié v. r.
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VYHLASKA
ze dne 6. srpna 2008,

kterou se méni vyhliska & 375/2006 Sb.,
kterou se méni nékteré vyhlisky v oblasti veterinirni péce

CL1 ClL I
Ve vyhldsce & 375/2006 Sb., kterou se méni né- Uéinnost
které vyhlasky v oblasti veterinirni péde, se &ast Sestd Tato vyhldska nabyvi G&innosti patnictym dnem
zruduje. ode dne jejiho vyhl4Seni.
Ministr:

Mgr. Gandalovié v. r.
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VYHLASKA
ze dne 6. srpna 2008

o veterinirnich poZadavcich na Zivoéichy pochézejici z akvakultury

a na produkty akvakultury, o opatienich pro pfedchizeni

a zdolévini nékterych nikaz vodnich Zivodicht

Ministerstvo zemé&dé&lstvi stanovi podle § 78 zi-
kona &. 166/1999 Sb., o veterinirni pééi a 0 zméné né-
kterych souvisejicich zikond (veterinirni zikon), ve
znéni zikona & 131/2003 Sb., zikona & 316/2004 Sb.,
zakona & 48/2006 Sb. a zikona & 182/2008 Sb., (dile
jen ,zdkon“) k provedeni § 5 odst. 3 pism. a) a ¢), § 5a
odst. 4, § 6 odst. 11 pism. a), § 8 odst. 5, § 10 odst. 3,
§ 22 odst. 2, § 34 odst. 5 pism. a), § 37 odst. 5 pism. a),
§ 51a odst. 3 a § 53 odst. 6 pism. b) a ¢) zikona:

CAST PRVNI

VETERINARNI POZADAVKY NA ZIVOCICHY
POCHAZEJICI Z AKVAKULTURY
A NA PRODUKTY AKVAKULTURY
A OPATRENI PRO PREDCHAZENI
A ZDOLAVANI NEKTERYCH NAKAZ
VODNICH ZIVOCICHU

HLAVA I
UVODNI USTANOVENI{

§1

Piedmét dpravy

(1) Tato vyhlaska zapracovavi pfisluiné pfedpisy
Evropskych spoleCenstvi’) a v nivaznosti na pfimo
pouZitelné predpisy Evropskyjch spoleenstvi®) (dile
jen ,pfedpisy Evropskych spoledenstvi®) stanovi

a) veterindrni a hygienické poZadavky na Zivocichy
pochézejici z akvakultury, na jejich chov a ochranu

pfed nikazami a nemocemi pfenosnymi ze zvifat
na &loveka, na jejich uvidéni na trh a dovoz, jakoz
i na vypousténi volné Zijicich vodnich Zivoé&ichd
do produkénich podnikii akvakultury,

b) veterinirni a hygienické poZadavky na produkty
ziskané ze Zivodichd pochézejicich z akvakultury
a na zachézeni s nimi, jakoZ i konkrétni poZadavky
na dovoz téchto produkti ze tfetich zemi,

c) opatfeni pro pfedchizeni a zdoldvini nékterych
nikaz vodnich Zivogichd.

(2) Tato vyhlaska se nevztahuje na

a) okrasné vodni Zivodichy chované v nekomerénich
akviriich,

b) voln& Zijici vodni Zivod&ichy sbirané nebo lovené
pro jejich pfimé zapojeni do potravniho fetézce,

¢) vodni Zivo&ichy ulovené za t&elem vyroby rybi
moutky, rybiho krmiva, rybiho tuku nebo podob-
nych produkti.

(3) Ustanoveni § 3 aZ 15 a § 38 aZ 42 se nepouZiji,
jsou-li okrasni vodni Zivo&ichové drZeni v obchodech
se zvifaty uréenymi pro zijmové chovy, zahradnich
centrech, zahradnich rybniécich nebo komerénich ak-
viriich, anebo v zafizenich velkoobchodnik, které

a) nepfichdzeji do pfimého styku s povrchovymi vo-
dami v Evropské unii (déle jen ,,Unie®), nebo

b) jsou vybaveny technologii &i§téni nebo zneskod-
fiovini odpadnich vod, kteri sniZuje nebezpedi

roziifeni nikaz do vod uvedenych v pismenu a)

na odpovidajici droveti.

1y Smérnice Rady 2006/88/ES ze dne 24. ffjna 2006 o veterinirnich poZadavcich na Zivotichy pochizejici z akvakultury
a produkty akvakultury a o prevenci a tlumeni né€kterych nikaz vodnich Zivog&ichd.
Smérnice Komise 2008/53/ES ze dne 30. dubna 2008, kterou se méni pfiloha IV smérnice Rady 2006/88/ES, pokud jde

o jarni virémii kapri (SVC).

?) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1774/2002 ze dne 3. fijna 2002 o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
Zivo&isné produkty, které nejsou uréeny pro lidskou spotfebu, v platném znéni.
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 852/2004 ze dne 29. dubna 2004 o hygiené potravin.
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 853/2004 ze dne 29. dubna 2004, kterym se stanovi zvl4stni hygienick4
pravidla pro potraviny Zivo&isného pivodu, v platném znéni.
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 854/2004 ze dne 29. dubna 2004, kterym se stanovi zvl4§tni pravidla pro
organizaci tfednich kontrol produktd Zivoci§ného plivodu uréenych k lidské spotiebg, v platném znéni.
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 882/2004 ze dne 29. dubna 2004 o tfednich kontrolich za ti¢elem ovéfeni
dodrZovani pravnich pfedpisti tykajicich se krmiv a potravin a pravidel o zdravi zvifat a dobrych Zivotnich podminkich

zvifat.
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(4) Touto vyhliskou nejsou dotleny pfedpisy?)

tykajici se ochrany druhd nebo vysazovani nepivod-

nich druh.

2)

b)

d)

g

§2

Vymezeni pojmu
(1) Pro t&ely této vyhlisky se rozumi
akvakulturou chov nebo drZeni vodnich organiz-
ml za pouZitl postupll navrzenych pro zvySeni
produkee téchto orgamzmu nad rimec prlrozene
kapacity prostfedi, pfi¢emZ tyto organizmy zisti-
vaji majetkem jedné nebo vice fyzickych nebo
pravnickych osob po celou dobu chovu nebo
drZeni aZ do doby jejich sbéru nebo lovu,
ZivoCichem pochizejicim z akvakultury jakykoli
vodni Zivodich ve viech svych Zivotnich stadiich,
veetné jiker a mli¢i, popfipadé gamet, chovany
v hospodifstvi nebo v chovné oblasti mekkysi,
jakoZ 1 jakykoli vodni Zivogich piivodné volné Zi-
jici, uréeny pro chov v hospodéfstvi nebo v chovné
oblasti mékky3,
produkénim podnikem akvakultury kterykoli
podnik, ktery vykondvi jakoukoli &innost spoje-
nou s chovem, drZzenim nebo $lechténim Zivodichi
pochézejicich z akvakultury,

provozovatelem produkéniho podniku akvakul-
tury kaZd4 fyzicki nebo privnickd osoba, kterd
je odpovédni za to, Ze poZadavky této vyhlisky
jsou dodrZoviny v produkénim podniku akvakul-
tury, ktery je pod jeji kontrolou,

vodnim Zivo&ichem

1. ryba nadtfidy Agnatha a tfid Chondrichthyes

a Osteichthyes,

2. mékky$ kmene Mollusca,

3. kory§ podkmene Crustacea,

oprivnénym zpracovatelskym zafizenim jakékoli
zpracovatelské zafizeni, které bylo schvileno a re-
gistrovino podle zékona a predplsu Evropskych

spoleenstvi') k zpracovivini Zivodich@ pochize-
jicich z akvakultury pro potravinifské déely,

provozovatelem oprivnéného zpracovatelského
zafizeni kaZd4 fyzické nebo privnicka osoba, kterd
je odpovédni za to, Ze poZzadavky této vyhlisky
jsou dodrZovény v oprivnéném zpracovatelském
zafizeni, které je pod jeji kontrolou,

h)

)

k)

)

b)

d)

e)

chovem chov Zivo&ichli pochizejicich z akvakul-
tury v hospodifstvi nebo v chovné oblasti mék-
kg,

chovnou oblasti mékky3t produkéni oblast nebo
sddkovaci oblast, ve které jsou v§echny produkéni
podniky akvakultury provozoviny v rimei spoleg-
ného systému biologické bezpeénosti,

produkéni oblasti vSechny oblasti ve sladkych
a mofskych vodich, pfi dstich fek a lagunich,
kde se m&kkysi pfirozené vyskytuji nebo kde jsou
uméle chovéni a kde jsou sbirani,

rybéfskou oblasti vysazovini a sloveni (dile jen
»rybafskd oblast®) rybnik nebo jiné zafizeni,
v nichZ se populace Zivodichii pochizejicich z ak-
vakultury udrZuje jejich vysazovinim pouze pro
tiely rekreaéniho rybolovu,

sddkovaci oblasti kaZdj oblast ve sladkych a mot-
skych vodich, pfi tstich fek a lagunich s jasné
vymezenymi hranicemi, oznalenymi béjemi, kily
nebo jinymi pevnymi prostfedky, kterd je uréena

YV v s ¥

vyhradné k pfirozenému &i¥téni Zivych mekkysi,

okrasnym vodnim Zivo&ichem vodni Zivodich,
ktery je chovan, drZen nebo uvidén na trh pouze
k okrasnym t&eliim,

volné Zijicim vodnim Zivodichem vodni Zivoéich,
ktery neni Zivo&ichem pochézejicim z akvakultury.
(2) Dile se pro tidely této vyhlasky rozumi
jednotkou jedno nebo vice hospodifstvi v rimci
spoleéného systému biologické bezpeénosti,
v ném? je drZena populace vodnich Zivo&ichd s jed-
noznaénym nikazovym statusem ve vztahu ke
konkrétni nikaze,

spoleénym systémem biologické bezpe&nosti
uplatiiovani stejnych opatfeni tykajicich se dozoru
nad zdravim vodnich Zivogichd, prevence a tlumeni
nikaz,

uzavienym pésmem oblast okolo zamofeného
hospodafstvi nebo chovné oblasti m&kky3t, kde
jsou uplatiiovéna opatfeni k tlumeni ndkaz s cilem
zabrinit jejich $ifent,

nikazou vodnich Zivolicht (ddle jen ,ndkaza®)
klinicki nebo klinicky se neprojevujici infekce
vodnich Zivodichd s jednim nebo vice etiologic-
kymi &initeli,

oblasti nebo jednotkou prostymi nikazy oblasti

%) Napiiklad zskon & 114/1992 Sb., o ochrané p¥irody a krajiny, ve znéni pozdgjiich predpist, zikon & 100/2004 Sb.,
o ochrané druhd voln& Zijicich Zivociché a plané rostoucich rostlin regulovianim obchodu s nimi a dalSich opatfenich
k ochrané téchto druhti a 0 zméné n&kterych zikond (zikon o obchodovini s ohroZenymi druhy), ve znéni zikona

&. 444/2005 Sb.

4 Cl. 4 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 853/2004, v platném zn&ni.
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h)

)

k)

)

nebo jednotky uznané za prosté nikazy podle zi-
kona a § 38 nebo 39 této vyhlasky,

nové se objevujici nikazou nové zjiSténd zévaini
nikaza, jejiz pfi¢ina miZe, ale nemusi byt znima,
ktera se miZe roz§ifit v rimei populace nebo mezi
populacemi, napfiklad prostfednictvim obchodu
s vodnimi Zivodichy nebo produkty ziskanymi
z vodnich Zivolichd. Rozumi se tim také nikaza
uvedeni v seznamu nékaz, jeZ byla zji§téna u no-
vého hostitelského druhu, ktery jeté neni uveden
v &sti 11 pfilohy &. 3 k této vyhldSce jako vnimavy
druh,

epizootologickou jednotkou skupina vodnich Zi-
volichii s pfiblizné stejnym rizikem vystaveni pa-
togennimu plvodci v urdité lokalitd. Toto riziko
muiZe byt zplisobeno tim, Ze Zivolichové sdileji
stejné vodni prostfedi, anebo tim, Ze by se v du-
sledku chovatelskych postupti patogenni pivodce
pravdépodobné rychle §ifil z jedné skupiny Zivo-
dichd na druhou,

dal$im zpracovinim zpracovéni Zivolichdi pochi-
zejicich z akvakultury pfed lidskou spotfebou po-
moci viech druhii opatfeni a postupt, které posti-
huji anatomickou celistvost téchto Zivolicht, jako
napfiklad vykrveni, zbavovéni vnitfnosti, kuchéni,
oddélovani hlav od t&la, plitkovini a filetovani,
a pfi kterych vznikaji odpady a vedlejsi produkty,
jeZ by mohly zptisobit riziko roziifeni nikaz,

zvySenym Ghynem nevysvétlitelny dhyn vyrazné
pfevySujici trovefi, kterou lze za pfevaZujicich
podminek povaZovat za b&znou pro dané hospo-
dafstvi nebo danou chovnou oblast mékky3s;
o tom, co je povaZzovino za zvy$eny Ghyn, musi
spoleéné rozhodnout chovatel a krajsk4 veterindrni
spriva,

infekei pfitomnost mnoZiciho se nebo jinak se vy-
vijectho, anebo latentniho patogenniho pivodce
v hostiteli nebo na hostiteli,

zamofenou oblasti nebo jednotkou oblast nebo
jednotka, o nichZ je znidmo, Ze se v nich vyskytuje
infekee,

karanténou oddélené drZeni skupiny vodnich Zi-
volichti bez jakéhokoli pfimého nebo nepfimého

kontaktu s jinymi vodnimi Zivodichy za d&elem
jejich pozorovéni po stanovené &asové obdobi,
a pokud je to tfeba, jejich vySetfeni a ofetfeni
v&etné &idténi nebo zneskodfiovani odpadnich vod,

vnimavym druhem jakykoli druh, u n&hoZ byla
prokizina infekce patogennim pivodcem, k niZ
doslo pfirozenou cestou nebo experimentilné si-
mulaci pfirozené cesty infekce,

n) pfenaSefem druh, ktery neni vnimavy na nikazu,
ale miiZe 3ifit infekei pfendSenim patogenniho pi-
vodce z jednoho hostitele na druhého,

0) oblasti pfesné zem&pisn& vymezeni oblast s homo-
gennim hydrologickym systémem sestivajicim
z &asti povodi od pramene aZ po pfirodni nebo
umélou pfekazku, kteri zabrafiuje migraci vodnich
Zivodichl z niZe poloZenych tsekli povodi proti
proudu, celé povodi od pramene aZ k dsti do mofe,
anebo vice neZ jedno povodi v&etné pfisluinych
isti do mofe, v diisledku epizootologické souvis-
losti mezi povodimi prostfednictvim dsti.

(3) Kde se v této vyhldsce mluvi o hospodifstvi,
rozumi se tim jakékoli prostory, uzaviens oblast nebo
zafizeni provozované produkénim podnikem akvakul-
tury, ve kterém jsou Zivo&ichové pochézejici z akvakul-
tury chovéni za G&elem jejich uvedeni na trh, s vyjimkou
téch prostord, oblasti nebo zafizeni, ve kterych jsou
volné Zijici vodni Zivo&ichové, sbirani a loveni k lidské
spotfebg, dodasné drZeni pfed usmrcenim, aniZ by byli
krmeni.

(4) Kde se v této vyhliice mluvi o uvedeni na trh,
rozumi se tim prodej, véetné nabizeni k prodeji, anebo
jakakoli jini forma pfevodu, dplatného nebo beziiplat-
ného, a jakdkoli forma pfemisténi Zivolichli pochizeji-
cich z akvakultury.

(5) Pro tgely této vyhlisky se pouZiji podle po-
tfeby i definice uvedené v pfedpisech Evropskych spo-
leenstvi upravujicich obecné zdsady a pozadavky po-
travinového priva, hygienu potravin, zvla$tni hygie-
nicki pravidla pro potraviny Zivoéi§ného pilivodu
a tfedni kontroly tykajici se krmiv a potravin a pravidel
o zdravi a pohodé zvifat®).

%) €l 2 a 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 178/2002, kterym se stanovi obecné zdsady a pozadavky
potravinového prava, zfizuje se Evropsky ifad pro bezpetnost potravin a stanovi postupy tykajici se bezpetnosti potravin,

v platném znéni.

Cl. 2 natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 852/2004.
Cl. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 853/2004, v platném zn&ni.
Cl. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 882/2004, v platném zn&ni.
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HLAVAII

VETERINARNI A HYGIENICKE POZADAVKY
NA ZIVOCICHY POCHAZEJICT
Z AKVAKULTURY A NA PRODUKTY
AKVAKULTURY

Dil 1

Produkéni podniky akvakultury
a oprivnéni zpracovatelskd zafizeni

§3

(1) Produkéni podnik akvakultury a oprivnéné
zpracovatelské zafizeni, ve kterém jsou Zivoéichové po-
chazejici z akvakultury usmrcovéni v rimei tlumeni ni-
kazy v souladu s § 23, musi mit své veterinirni schva-
lovaci &islo, pod kterym byly schvéleny a pod kterym
jsou vedeny v seznamu schvilenych a registrovanych
produkénich podnikii akvakultury a oprivnénych
zpracovatelskych zafizeni.

(2) Jde-li o chov mékkysi, miZe se veterinirni
schvalovaci &islo vztahovat na vice produkénich pod-
nikd akvakultury v jedné chovné oblasti m&kkysa. Stie-
diska pro odesilni, stfediska pro &i$téni a podobni za-
fizeni, kterd se nachdzeji uvnitf chovné oblasti mék-
ky3t, viak musi byt schvalovina oddélené a kazdé musi
mit své vlastni veterinirni schvalovaci &slo.

(3) Pouze registraci podléhaji

a) jind zafizeni, neZ jsou produkéni podniky akva-
kultury, v nichZ jsou drZeni vodni Zivodichové,
ktefi nejsou ureni k uvedeni na trh,

b) rybéfské oblasti vysazovini a sloveni,

¢) produkéni podniky akvakultury, které uvidgji Zi-
volichy pochizejici z akvakultury na trh vyhradné
za G&elem lidské spotieby, a to tak, Ze je v malych
mnoZstvich prodivaji pfimo koneénému spotiebi-
teli, anebo dodivaji do mistni maloobchodni pro-
dejny, kterd pfimo zisobuje kone&ného spotiebi-
tele.

(4) Pro pfipady uvedené v odstavei 3 plati ustano-
veni této vyhlasky obdobné se zfetelem na typ, charak-
teristické znaky a polohu pfislu§ného zafizeni, rybéi-
ské oblasti vysazovini a sloveni nebo podniku a na ri-
ziko $ifeni nikaz vodnich Zivodichdl na jiné populace
téchto Zivodichii v disledku hospodafeni v takovém
zafizeni, rybéfské oblasti vysazovini a sloveni nebo
podniku.

§4

(1) Zadost o schvileni a registraci produkéniho
podniku akvakultury nebo oprivnéného zpracovatel-
ského zafizeni musi obsahovat vedle didaji stanovenych
zékonem také ddaje uvedené v pfiloze & 1 k této vy-
hla3ce.

(2) Zmény 1daji uvedenych v Zidosti podle od-
stavce 1 musi byt ozndmeny krajské veterinirni spravé
bez zbytednych pritahi.

§5

Seznam schvélenych produkénich podnikii akva-
kultury a oprivnénych zpracovatelskych zafizeni musi
obsahovat tidaje uvedené v pfiloze &. 1 k této vyhlaice.

§6

(1) Krajskd veterinirni spriva vykonidvi ve viech
hospodafstvich a chovnych oblastech m&kkysi stitni
veterindrni dozor nad zdravim Zivo&ichii pochézejicich
z akvakultury zaloZeny na mife rizika a odpovidajici
pfislu§nému typu produkee. Jeho cilem je zejména zjis-
tit

a) jakykoli zvySeny thyn Zivo&ichid pochizejicich
z akvakultury v hospodéfstvich a v chovnych ob-
lastech m&kky3t s pfihlédnutim k danému typu
produkee,

b) vyskyt nikaz uvedenych v &isti II pfilohy & 3
k této vyhliice v hospodifstvich a v chovnych ob-
lastech mékkysi, kde jsou choviny nebo drzeny
druhy vnimavé na tyto nikazy.

(2) Utedni kontroly v produkénich podnicich ak-
vakultury a v oprivnénych zpracovatelskych zafizenich
sestivaji zejména z pravidelnych inspekei, kontrolnich
nav§tév a auditl; pfi providéni dfednich kontrol kraj-
ské veterindrni spriva postupuje v souladu s pfedpisy
Evropskych spoleéenstvi upravujicimi zvl4$tni pravidla
pro organizaci tfednich kontrol produktii Zivoé&isného
pivodu uréenych k lidské spotfebé a dfedni kontroly
tykajici se krmiv a potravin a pravidel o zdravi a pohodé
zvitat®).

(3) Krajska veterinirni spriva vychézi pfi

a) stanoveni &etnosti kontrol providénych v rimci

stitntho veterinirntho dozoru podle odstaved 1

a 2 z nikazového statusu pfislu§né oblasti nebo

jednotky a z miry rizika, které produkéni podnik

akvakultury nebo oprivnéné zpracovatelské zafi-

zeni pfedstavuje z hlediska moZného zavleéeni a §i-

®) Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 854/2004, v platném znéni.
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 882/2004.
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feni nikaz, jakoZ i z doporudeni uvedenych v &4s-
ti B pfilohy &. 2 k této vyhlaice,

b) hodnoceni nikazového statusu, drovné rizika
a uréovani konkrétniho zpisobu vykonu stitniho
veterinirniho dozoru z doporudeni uvedenych
v pfiloze &. 2 k této vyhlasce.

Dil 2

Veterindrni poZadavky na uvddéni Zivogicht
pochizejicich z akvakultury a produkti
z nich ziskanych na trh

Obecné pozadavky
§7

(1) Zivotichové pochizejici z akvakultury a pro-
dukty z nich ziskané mohou byt uvidéni na trh, jestlize
jejich uvedeni na trh, zejména je-li spojeno s jejich pfe-
mistovinim mezi &lenskymi stity Unie (déle jen ,¢&len-
sky stit“), oblastmi a jednotkami s riznymi nikazo-
vymi statusy uvedenymi v &sti A pfilohy &. 2 k této
vyhlé$ce, neohrozi nikazovy status vodnich Zivoé&ichd
v mistech uréeni nebo v mistech tranzitu, pokud jde
o nikazy a na n& vnimavé druhy uvedené v &isti II
pfilohy &. 3 k této vyhlasce.

(2) Zivotichové pochazejici z akvakultury a pro-
dukty z nich ziskané mohou byt uvedeni na trh k vé-
deckym w&eltim, i kdyZ nespliiuji poZadavky uvedené
v ustanovenich dild 2 aZ 4, jestlize neohrozi nikazovy
status vodnich Zivod&ichii v mistech uréeni nebo v mis-
tech tranzitu, pokud jde o nikazy uvedené v &isti II
pfilohy & 3 k této vyhld3ce. V takovém pfipadé viak
jejich uvedeni na trh podléhi dohledu difedniho veteri-
nirniho 1ékafe a musi byt pfedem oznimeno pfislus-
nym orgintim dotéenych &lenskych stitd.

§ 8

(1) Zivotichové pochdzejici z akvakultury musi
byt provizeni veterinirnim osvéd&enim, jestliZze jsou
uvidéni na trh do &lenského stitu, oblasti nebo jed-
notky, které jsou v souladu s § 38 a 39 uznény za prosté
nikazy, anebo které podléhaji programu dozoru nebo
programu ozdravovini podle § 34 odst. 1 nebo odst. 3,
za Glelem

a) chovu nebo doplnéni stavii, nebo

b) dalstho zpracovani pfed lidskou spotfebou, pokud
ryby nejsou usmrceny a vykuchiny pfed odesls-
nim, anebo pokud mékkysi a korysi nejsou ode-
sildni jako nezpracované nebo zpracované pro-

dukty.

(2) Veterinirnim osvéd&enim musi byt provizeni

také Zivolichové pochizejici z akvakultury, ktefi jsou
uvadéni na trh z oblasti podléhajicich mimofidnym ve-
terinirnim opatfenim, kterd byla v souladu s § 22 aZ 31
nafizena k tlumeni nikazy uvedené v &sti II pfilohy
&. 3 k této vyhldsce, jakoZ i k tlumeni jiné nikazy, na
kterou jsou tito Zivogichové vnimavi.

(3) Pfemistovani Zivolichl pochizejicich z akva-
kultury, k némuZ se vyZaduje veterinirni osvéd&eni
podle odstavcii 1 a 2, jakoZ i pfemistovéni téchto Zivo-
Cichti mezi Elenskymi stity za i&elem chovu nebo do-
plnéni stavil, k némuZ neni podle této vyhlisky vyZa-
dovino veterinirni osvéd&eni, musi byt oznimeno pro-
stfednictvim integrovaného poéitatového veterinirniho
systému uréeného orginy Unie.

(4) Pfeprava Zivolichti pochizejicich z akvakul-
tury musi v souladu s poZadavkem zikona na pfedchi-
zeni ndkazdm probihat za podminek a opatfeni, kteri
zajiStuji, aby nedoflo ke zmé&n& nikazového statusu
pfepravovanych Zivodichd, jakoZ i nikazového statusu
v misté jejich urdeni, popfipadé i v mistech tranzitu,
a aby se sniZilo riziko $ifeni nikaz. To se tykd i nikaz
a na n& vnimavych druhi, které nejsou uvedeny v &is-
ti II pfilohy &. 3 k této vyhl4ice.

(5) Vyména vody v prib&hu pfepravy pfemisto-
vanych Zivolichli pochizejicich z akvakultury musi byt
providéna na takovych mistech a za takovych podmi-
nek, aby nedoslo k ohroZeni nikazového statusu

a) pfemistovanych Zivo&ichi pochizejicich z akva-
kultury,

b) jakychkoli vodnich Zivo&ichd v misté vymény
vody a v misté ureni.

PoZadavky na uvidéni Zivodichi pochizejicich
z akvakultury na trh za Géelem chovu
a doplnéni stavi

§ 9

(1) Zivotichové pochizejici z akvakultury mohou
byt uvidéni na trh za dGeelem chovu, jestlize jsou kli-
nicky zdravi a nepochizeji z hospodifstvi nebo
z chovné oblasti m&kkys$d, kde dochdzi k jakémukoli
neobjasnénému zvySenému dhynu, a to nejen se zfete-
lem na nikazy a na n& vnimavé druhy uvedené v &isti II
pfilohy &. 3 k této vyhliice, ale také se zfetelem na
nikazy a na né vnimavé druhy tam neuvedené. Tim
nejsou dotéena ustanoveni hlavy IIL

(2) Na zdkladé zhodnoceni rizik viak mitiZe kraj-
ski veterinirni spriva dit souhlas k tomu, aby byli
uvedeni na trh i Zivo&ichové, ktefi pochizeji z té &asti
hospodafstvi nebo chovné oblasti mekkysi, kteri je
nezivisld na epizootologické jednotce, v niz doslo ke
zvySenému Ghynu.
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(3) Zivotichové pochizejici z akvakultury, kte#
jsou urleni k neSkodnému odstranéni nebo usmrceni
na zdkladé mimofidnych veterinirnich opatfeni nafize-
nych k tlumeni nékaz v souladu s § 18 aZ 33, nesmi byt
uvedeni na trh za G&elem chovu a doplnéni stavi.

§ 10

Zivo&ichové pochézejici z akvakultury mohou byt
vypousténi do povrchovych vod za G&elem doplnéni
stavil nebo do rybéfskych oblasti vysazovéni a sloveni,
jestlize odpovidaji poZadavkim stanovenym v § 9
odst. 1 a pochézeji z hospodéfstvi nebo z chovné ob-
lasti me&kkysd, jejichz nikazovy status uvedeny v &is-
ti A pfilohy é&. 2 k této vyhlaSce je pFinejmensim stejny
jako ndkazovy status vod, do nichZ maji byt vypusténi.

§ 11
Uvadéni Zivocichi pochizejicich z akvakultury
a nileZejicich k druhtim vaimavym na specifické
nékazy na trh do stitu, oblasti nebo jednotky
prostych nikazy

(1) Zivotichy pochizejici z akvakultury a nileZe-
jici k druhiim vnimavym na uritou nikazu lze uvést na
trh za Giéelem chovu nebo doplnéni stavii do &lenského
stitu, oblasti nebo jednotky, které jsou uzniny v sou-
ladu s § 38 nebo 39 za prosté pfislu§né nikazy, jen
jestliZe tito Zivolichové pochizeji z jiného &lenského
stitu, oblasti nebo jednotky, které jsou také uzniny
za prosté pfisluiné nikazy.

(2) Stanovi-li orginy Unie, Ze druhy vnimavé na
uréitou nikazu ji v nékterych Zivotnich stadiich nepfe-
nadeji, ustanoveni odstavce 1 se na tato jejich Zivotni
stadia nevztahuje.

§ 12
Uviadéni Zivych Zivodicht pochézejicich
z akvakultury a nileZejicich k druhiim pfenageét
na trh do stitu, oblasti nebo jednotky
prostych nikazy

Stanovi-li orginy Unie, Ze druhy, které nejsou
uvedeny v &sti II pfilohy & 3 k této vyhléSce, mohou
byt jako pfenaledi odpovédné za pfenos urdité nikazy,
mohou byt tyto druhy pfenaSe&i uvedeny na trh za
tiéelem chovu nebo doplnéni stavii do &lenského stitu,
oblasti nebo jednotky, které jsou uzniny v souladu
s § 38 nebo 39 za prosté pfisluiné nikazy, jen jestlize

a) pochizeji z jiného &lenského stitu, oblasti nebo
jednotky, které jsou také uzniny za prosté této
nikazy, nebo

b) byly drZeny v karantén& ve vodé& prosté ptivodcii
této nikazy po dobu, kteri je podle védeckych
poznatkl a praktickych zkuSenosti dostateéni

k sniZeni rizika pfenosu této nikazy na droveil
o P oS JaeLy 7e
pfijatelnou z hlediska zabrinéni jejimu pfenosu.

§ 13

Zivotichové pochézejici z akvakultury a produkty

z nich ziskané, ktefi jsou uréeni k lidské spotiebé

a ktef{ jsou uvidéni na trh k dal§imu zpracovini
pied lidskou spotfebou

(1) Zivi Zivotichové pochdzejici z akvakultury
a nileZejici k druhim vnimavym na jednu nebo vice
neexotickych ndkaz uvedenych v &isti II pfilohy & 3
k této vyhlasce, jakoZ i produkty z nich ziskané mohou
byt v &lenském stitd, oblasti nebo jednotce, které jsou
v souladu s § 38 nebo 39 uzniny za prosté téchto ni-
kaz, uvedeni na trh k daliimu zpracovini, jestlize vy-
hovuji jedné z nisledujicich podminek:
a) pochizeji z jiného &lenského stitu, oblasti nebo
jednotky, které jsou uzniny za prosté pfislusné
nikazy,

b) jsou zpracovini v oprivnéném zpracovatelském
zafizeni za podminek zabrafiujicich 3ifeni nikaz,
nebo

c) jsou pfed odeslinim usmrceni a zbaveni vnitfnosti,
pokud se jednd o ryby, anebo jsou odesildni jako
nezpracované nebo zpracované produkty, pokud
se jedni o mé&kkyse a koryse.

(2) Zivi Zivotichové pochdzejici z akvakultury
a nileZejici k druhim vnimavym na jednu nebo vice
neexotickych nikaz, uvedenych v &isti II pfilohy &. 3
k této vyhldsce, jakoZ i produkty z nich ziskané, ktefi
jsou uvddéni na trh k dal§imu zpracovani v &lenském
stitd, oblasti nebo jednotce, které jsou v souladu s § 38
nebo 39 uzniny za prosté téchto nikaz, mohou byt
v misté zpracovini do€asné skladovani, pokud
a) pochizeji z jiného &lenského stitu, oblasti nebo
jednotky, které jsou uzniny za prosté pfislusné
nikazy, nebo

b) jsou dolasné drZeni ve stfediscich pro odesilani,
stfediscich pro &iSténi nebo podobnych zafizenich
vybavenych technologii &$téni nebo zneskodtio-
vani odpadnich vod, kterd ni&i piivodce pfislusné
nikazy, anebo kteri sniZuje riziko pfenosu nikaz
do povrchovych vod na pfijatelnou droves.

§14
Zivotichové pochézejici z akvakultury a produkty
z nich ziskané, ktefi jsou uréeni k lidské spotiebé
a ktefi jsou uvidéni na trh k lidské spotiebé
bez dalitho zpracovini

(1) Ustanoveni § 13 se nepouZije v pfipadech, kdy
jsou Zivolichové pochizejici z akvakultury a nileZejici
k druhim vnimavym na jednu nebo vice nikaz uvede-
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nych v &sti II pfilohy &. 3 k této vyhldsce nebo pro-
dukty z nich ziskané uvidéni na trh k lidské spotfebé
bez daldtho zpracovani za pfedpokladu, Ze jsou zaba-
leni v obalech vhodnych pro maloobchodni prodej,
které spliiuji poZzadavky na baleni a oznadovini stano-
vené prfedpisy Evropskych spoledenstvi o zvlaStnich
hygienickych pravidlech pro potraviny Zivo&isného pi-
vodu’).

(2) Jsou-li viak Zivi m&kkysi nebo korysi, ktefi
nileZeji k druhiim vafmavym na jednu nebo vice nikaz
uvedenych v &sti II pfilohy &. 3 k této vyhldsce, do-
asné sidkovini ve vodich Unie nebo umistovini do
stfedisek pro odesildni, stfedisek pro &i$téni nebo po-
dobnych zafizeni, musi spliiovat poZadavky § 13
odst. 2.

Dil 3

Volné Zijici a okrasni vodni Zivo&ichové

§ 15
Vypousténi volné Zijicich vodnich Zivodicha
v élenskych stitech, oblastech nebo jednotkich
uznanych za prosté nikazy

(1) Volné Zijici vodni Zivolichové druhd vnima-
vych na jednu nebo vice nikaz uvedenjych v &isti II
pfilohy & 3 k této vyhldSce uloveni v &lenském stitg,
oblasti nebo jednotce, které nejsou v souladu s § 38
nebo 39 uzniny za prosté nikazy, musi byt pfed vy-
pusténim do hospodafstvi nebo do chovné oblasti mék-
ky$t umistdnych v &lenském stité, oblasti nebo jed-
notce, které jsou uzniny za prosté pfisluiné nikazy,
umisténi pod stitnim veterinirnim dozorem do karan-
tény ve vhodném zafizeni na dobu dostateéné dlouhou
k tomu, aby se riziko pfenosu nikazy sniZilo na pfi-
jatelnou droveti.

(2) Stitni veterinirni spriva miize dit souhlas
k tomu, aby na méléinich byly uplatiioviny tradiéni
extenzivni postupy akvakultury bez karantény uvedené
v odstavci 1 za pfedpokladu, Ze bude provedeno zhod-
noceni rizika a Ze toto riziko nebude povaZovino za
vy$§i, neZ je riziko spojené s postupem podle od-
stavce 1.

§ 16
Uvéadéni okrasnych vodnich Zivoéichti na trh
Okrasni vodni Zivo&ichové mohou byt uvidéni na

trh, jestlize tim nebude ohroZen nikazovy status vod-
nich Zivo&ichi jak z hlediska nikaz uvedenych v &sti II

pfilohy &. 3 k této vyhla3ce, tak i z hlediska nikaz v pfi-
loze neuvedenych.

Dil 4

Dovoz Zivoéichi pochizejicich z akvakultury
a produktil z nich ziskanych ze tfetich zemi

§ 17

(1) Zivotichové pochizejici z akvakultury a pro-
dukty z nich ziskané mohou byt dovaZeni pouze z tie-
tich zemi, popfipadé jejich &isti, které jsou uvedeny na
seznamu tfetich zemi a &sti tfetich zemi sestaveném
a aktualizovaném Komisi.

(2) Zasilka Zivo&ichd pochizejicich z akvakultury
a produktti z nich ziskanych, doviZenych podle od-
stavce 1, musi byt pfi vstupu do &lenskych stith pro-
vézena veterinirnim osvéd&enim, popfipadé jinym pri-
vodnim dokladem poZzadovanym pfedpisy Evropskych
spoledenstvi, ktery osv&d&uje zdravi doviZenych Zivo-
Cichti a zdravotni nezivadnost dovéZenych produktd.
Toto osvéd&eni musi potvrzovat, Ze zisilka spliiuje po-
Zadavky stanovené zikonem, touto vyhldskou a pfed-
pisy Evropskych spolegenstvi na zasilky tohoto druhu,
jakoZ i zvla3tni dovozni podminky, pokud byly pro
jednotlivé tfeti zemé, jejich &sti nebo skupinu tfetich
zemi stanoveny Komisi.

HLAVA II1

OPATREN{ PRO TLUMENI NAKAZ
VODNICH ZIVOCICHU

Dil 1

Hli3eni nikaz vodnich Zivodichd

§ 18

(1) Osoby, které jsou podle § 11 zdkona povinny
neprodlené uvédomit krajskou veterinirni spravu o po-
dezfeni z vyskytu nebezpeiné nikazy nebo nemoci
pfenosné ze zvifat na &lovéka, hlisi v souladu s touto
povinnosti a za Géelem dal$tho Setfeni krajské veteri-
nirni spravé pfiznaky nasvéd&ujici podezieni z vyskytu
nebezpeéné nikazy spolivajici i ve zvy$eném dhynu
Zivolichli pochézejicich z akvakultury.

7) Natizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) & 853/2004, v platném znéni.
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(2) Ustanovenim odstavce 2 nejsou dotdena usta-
noveni jinjch privnich pfedpist®) o hliSeni vyskytu
ohnisek nékterych nikaz.

Dil 2

Opatfeni pro tlumeni nikaz

0Oddil 1

Opatieni p¥i podezieni z vyskytu nikazy

§19

V pfipadé podezfeni z vyskytu exotické nikazy
uvedené v &isti II pfilohy & 3 k této vyhldSce, anebo
v pfipadé& podezfeni z vyskytu neexotické nikazy uve-
dené v &sti II piilohy & 3 k této vyhlasce v Ceské
republice, oblasti nebo jednotce s nikazovym statusem
kategorie I nebo III podle &sti A pfilohy & 2 k této
vyhlaSce, krajskd veterinirni spriva

a) odebere vzorky za G&elem jejich vySetfeni v ni-
rodni referenéni laboratofi nebo referenéni labora-
tofi pro nikazy vodnich Zivolichdi, kterd spliiuje
poZzadavky uvedené v pfiloze &. 5 k této vyhldsce,

b) pfed ziskdnim vysledkd vySetfeni vzorkd podle

pismene a)

1. zavede v pfislusném hospodéfstvi nebo chovné
oblasti mékky$d, kde existuje podezieni z vy-
skytu nikazy, tifedni dozor,

2. nafidi mimof4dn4 veterinirni opatfeni k tlumeni
nikazy, kterd zabrafiuji $ifeni nikazy na dal3i
vodni Zivolichy, zejména opatfeni, aby bez
souhlasu krajské veterindrni sprivy nemohl
Z4dny Zivodich pochizejici z akvakultury opus-
tit hospodéfstvi nebo chovnou oblast mékkysi,
v nich? existuje podezfeni z vyskytu nikazy,
anebo do nich vstoupit,

3. zahiji epizootologické Setfeni podle § 20.

§ 20
Epizootologické Setfeni

(1) Krajska veterinirni spriva pokraluje v epizoo-
tologickém 3etfeni v pfipadg, Ze vySetfeni vzorkil v sou-
ladu s § 19 odst. 1 pism. a) prokidZe pfitomnost exo-
tické nikazy uvedené v &sti II pfilohy &. 3 k této vy-
hl4sce v Ceské republice, anebo p¥itomnost neexotické
nikazy uvedené v &isti II pfilohy & 3 k této vyhlasce
v Ceské republice, oblasti nebo jednotce s nikazovym

statusem kategorie I nebo III podle &isti A pfilohy &. 2
k této vyhldsce ve vztahu k pfislu§né nikaze.

(2) Pfi epizootologickém 3etfeni se zejména
a) zjidtuji moZny plvod nikazy a zdroje kontami-
nace,
b) provétuje, zda
1. Zivodichové pochizejici z akvakultury neopus-
tili hospodéfstvi nebo chovnou oblast m&kkysa
v priibéhu pfislu§ného obdobi pfedchizejictho
hl4Seni podezfeni z vyskytu nikazy podle § 11
zikona a § 18 odst. 1,

2. nikaza nebyla zavlelena do jinych hospodit-
stvi.

(3) Prokazuji-li vysledky epizootologického 3e-
tfeni, Ze ndkaza mohla byt zavle€ena do jednoho nebo
vice hospodéfstvi, chovnych oblasti mékkysi nebo po-
vrchovych vod, musi byt v téchto hospodifstvich,
chovnych oblastech m&kky$i nebo povrchovych vo-
dich udinéna opatfeni uvedend v § 19. Jde-li o velké
povodi nebo pobfeZni oblast, miZe krajski veterinrni
spriva omezit opatfeni uvedend v § 19 na men${ tizemi
v okoli hospodafstvi nebo chovné oblasti mékkysi po-
dezfelych z nikazy, pokud dojde k ndzoru, Ze takové
tizemi je dostateéné velké k tomu, aby zarulovalo za-
brén&ni $ifeni nikazy.

(4) V pfipadé& potfeby informuje Stitni veterinirni
spriva pfislusné orginy sousednich &lenskych stiti
nebo tietich zemi o podezfeni z vyskytu nikazy.

(5) Krajskd veterinirni spriva zahdji epizootolo-
gické Setfeni také v pfipadé, Ze byla podle odstavce 4
informovina o podezieni z vyskytu nikazy v soused-
nim &lenském stitd nebo tieti zemi.

§ 21
Ukonceni opatieni

Krajski veterinirni spriva ukonéi opatfeni uve-
dend v § 19 odst. 1 pism. b) a § 20 odst. 1, pokud vy-
Setfeni vzorkd podle § 19 odst. 1 pism. a) neprokiZe
pfitomnost nikazy.

0ddil 2

Minimdlni opatveni k tlumeni nikazy
PHi potvrzent vyskytu exotické nikazy

§ 22

V pfipad& potvrzeni vyskytu exotické nikazy uve-

8) Vyhldka & 299/2003 Sb., o opatfenich pro pfedchizeni a zdoldvani nikaz a nemoci pfenosnych ze zvitat na ovéka, ve

znéni pozd&jsich predpisi.
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dené v &isti II pfilohy &. 3 k této vyhldSce u Zivodichi
pochézejicich z akvakultury pfisluny orgin veterinirni
sprivy nafidi mimofidn4 veterindrni opatfeni,

a) prohlisi tifedn& hospodifstvi nebo chovnou oblast
mé&kky3 za zamofené,

b) vymezi kolem hospodifstvi nebo chovné oblasti
mékkyst, které byly prohldSeny za zamofené,
uzaviené pismo odpovidajici druhu a charakteru
dané nikazy a riziku jejiho 3ifeni, jez zahrnuje
ochranné pismo i pdsmo dozoru,

¢) nafidi, aby bez souhlasu krajské veterinirni spriavy
nedochézelo k dopliiovéni stavii nebo pfemisto-
vani Zivo&ichd pochizejicich z akvakultury do
uzavieného pisma, v jeho rdmci nebo z tohoto
pisma,

d) nafidi, popfipadé uéini dal¥i opatfeni nezbytni
k tomu, aby bylo zabrinéno $ifeni nikazy na dalsi
vodni Zivodichy.

§ 23

(1) Zivotichové pochizejici z akvakultury, kte#
dosihli trzni velikosti a nevykazuji 74dné klinické pfi-
znaky nikazy, mohou byt pod dohledem tifedniho ve-
terindrniho 1ékafe pouZiti k lidské spotfeb& nebo k dal-
Simu zpracovini.

(2) Sbér, umistovini do stfedisek pro odesilini
nebo do stfedisek pro &i$téni, dal$i zpracovini a jiné
innosti spojené s pfipravou Zivolichi pochizejicich
z akvakultury na jejich zapojeni do potravniho fetdzce

se provadéji za podminek, které brani 3ifeni plivodce
zptsobujiciho pfislusnou nikazu.

(3) Stfediska pro odesilani, stfediska pro &i$téni
a podobni zafizeni musi byt vybavena technologii
&iSténi nebo zneSkodfiovani odpadnich vod, kterd niéi
pivodce pfisluiné nikazy, anebo sniZuje riziko pfe-
nosu nikazy do povrchovych vod na pfijatelnou dro-
vefl.

(4) Daldi zpracovavani Zivolicht pochizejicich
z akvakultury, uvedenych v odstavei 1, se provadi
v oprivnénych zpracovatelskych zafizenich.

§24
(1) Neskodné odstrafiovani mrtvych ryb nebo ko-

ry84, jakoZ i Zivych ryb nebo korys$i vykazujicich kli-
nické pfiznaky nikazy se providi v co nejkrat$i dobé
pod dohledem dfedniho veterinirniho lékafe a v souladu

s pfedpisy Evropskych spoleCenstvi o hygienickych
pravidlech pro vedlej$i produkty Zivo&isného pivodu,
které nejsou uréeny pro lidskou spotfebu®), a to v sou-
ladu s pohotovostnim plinem uvedenym v § 36.

(2) Zivotichové pochizejici z akvakultury, kte#
nedosahli trzni velikosti a nevykazuji klinické pfiznaky
nikazy, musi byt ve lhiit€ pfim&fené se zfetelem na typ
produkce a na rizika, ktera takovi Zivo&ichové pfedsta-
vuji pro dal3{ §ifeni ndkazy, ne§kodné odstranéni v sou-
ladu s pfedpisy Evropskych spolegenstvi a pohotovost-
nim plinem uvedenymi v odstavei 1.

§ 25

(1) Je-li to moZné, musi byt zamofené hospodii-
stvi nebo chovni oblast m&kky3t po vyklizeni a p¥ipad-
ném vydi§tdni a dezinfekci ponechiny pfiméfenou

dobu bez obsidky.

(2) Jde-li o hospodifstvi nebo o chovnou oblast
mékky3i chovajici Zivo&ichy pochizejici z akvakultury,
ktefi nejsou vnimavi na pfislu§nou nikazu, je jejich pfi-
padné ponechéni bez obsiddky z4vislé na posouzeni ri-
zika.

(3) Pfisluiné orginy veterinirni sprivy pfijmou

dal§i nezbytni opatfeni k zabrinéni §ifeni nikazy na
dal§i vodni Zivodichy.

(4) Ponechinim bez obsidky se pro téely zdoli-
vani nikaz rozumi postup, kdy jsou z hospodéfstvi od-
stranéni Zivolichové pochizejici z akvakultury, ktefi
jsou vnimavi na pfisluinou nikazu, anebo o nichZ je
znimo, Z%e mohou pfendSet patogenniho pivodce,
a kdy je z hospodafstvi odstranéna, pokud je to moZné,
i voda, v niZ jsou tito Zivo&ichové chovini.

§ 26

Ukonceni opatieni

Pfislu§ny orgén veterinirni sprivy ukonéi opatfeni
uvedend v § 22 a7 25

a) po provedeni opatfeni stanovenych k tlumeni ni-
kazy,

b) jde-li o uzaviené pasmo, po odbéru vzorkd, jejich
vySetfeni s negativnimi vysledky a provedeni dfed-
niho dozoru; za podminky, Ze tyto &innosti byly
provedeny v zivislosti na pfislu$né nikaze a druhu
dotéeného produkéniho podniku akvakultury.

%) Natizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1774/2002, v platném znéni.
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0Oddil 3

Minimdlni opatieni k tlumeni nikazy
Pri potvrzeni vyskytu neexotické nikazy

§ 27
Obecn4 ustanoveni

(1) V pfipad€ potvrzeni vyskytu neexotické ni-
kazy uvedené v &isti II pfilohy & 3 k této vyhlasce
u Zivodichii pochizejicich z akvakultury v Ceské repu-
blice, oblasti nebo jednotce, které jsou uzniny za prosté
pfisluné nikazy, pfisluiny orgin veterinirni sprivy

a) uplatni opatfeni uvedeni v § 22 aZ 26 s cilem do-
séhnout obnoveni statusu stitu, oblasti nebo jed-
notky prostych nikazy, nebo

b) vypracuje program ozdravovéni podle § 34 odst. 3.

(2) Odchylng od § 24 odst. 2 miZe krajskd vete-
rindrni spriva, pokud byla uplatnéna opatfeni uvedeni
v odstavci 1 pism. a), dit souhlas k tomu, aby klinicky
zdravi Zivodichové dosahli pfed usmrcenim pro lidskou
spotfebu trZni velikosti, anebo aby byli pfemisténi do
jiné zamofené oblasti nebo jednotky. V téchto pfipa-

dech musi byt pfijata opatfeni, kterd omezi dal3{ §ifeni
nikazy a pokud moZno mu zabrini.

(3) Nema-li byt obnoven status stitu, oblasti nebo
jednotky prostych nikazy, postupuje se podle § 28.

§ 28
Opatieni k tlumeni nikazy

(1) V pfipad€ potvrzeni vyskytu neexotické ni-
kazy uvedené v &isti II pfilohy & 3 k této vyhlasce
u Zivodichii pochizejicich z akvakultury v Ceské repu-
blice, oblasti nebo jednotce, které nejsou uzniny za
prosté pfislu$né nikazy, nafidi pfisluiny orgin veteri-
nirni sprivy mimofidni veterinirni opatfeni k tlumeni
nikazy.

(2) Opatieni uvedeni v odstavci 1 spodivaji ale-
spoii

a) v prohldSeni hospodéfstvi nebo chovné oblasti
mékky3i za zamofené,

b) ve vymezeni uzavieného pisma kolem hospodii-
stvi nebo chovné oblasti mékkysi, jez byly pro-
hldSeny za zamofené, které je pfimé&fené pfisluiné
nikaze a zahrnuje ochranné pismo a piasmo do-
zoru,

c) v omezeni pfemistovini Zivo&ichi pochizejicich
z akvakultury z uzavieného pisma tak, aby tito
Zivogichové mohli byt pouze
1. pfemisténi do hospodafstvi nebo chovné oblasti

mé&kky$t v souladu s pravidly stanovenymi pro
pfemistovini Zivodichi pochizejicich z akvakul-

tury, zejména pro jejich pfemistovini mezi
Clenskymi stity, oblastmi a jednotkami s riiz-
nymi nikazovymi statusy podle &isti A pfilohy
&. 2 k této vyhldsce, nebo

2. sebrani a usmrceni k lidské spotfebé v souladu
s § 23 odst. 1,

d) v neSkodném odstranéni mrtvych ryb a kory$t
pod dohledem dwfedntho veterinirniho lékafe
a v souladu s pfedpisy Evropskych spoledenstvi
o hygienickych pravidlech pro vedlejsi produkty
Zivodisného piivodu, které nejsou uréeny pro lid-
skou spotfebu®), a to ve lhiité pfiméfené se ziete-
lem na typ produkce a na rizika, ktera takovi mrevi

vs vov s

Zivo&ichové pfedstavuji pro dalii §ifeni nikazy.

Oddil 4

Minimilni opatveni k tlumeni nikazy pri potvrzeni
vyskytu nikazy nvedené v Cisti 11 priloby ¢ 3
k této vyhlisce u volné Zijicich vodnich Zivolichi

§ 29

(1) Jsou-li volné Zijici vodni Zivo&ichové nakaZeni
exotickou nikazou uvedenou v &isti II pfilohy & 3
k této vyhldSce, anebo existuje-li podezfeni, Ze jsou
touto nikazou nakaZeni, pfislu$ny orgin veterinirni
sprivy

a) sleduje nikazovou situaci,
b) ulini a podle potfeby nafidi mimofidni veteri-
nirni opatfeni, kterd omezi dal¥i 3ifeni nikazy

a pokud moZno mu zabrini.

(2) Jsou-li volné Zijici vodni Zivogichové v Ceské
republice, oblasti nebo jednotce, které jsou uzniny za
prosté nikazy, nakaZeni neexotickou nikazou uvede-
nou v &sti II pfilohy & 3 k této vyhldSce, anebo exis-
tuje-li podezfeni, Ze jsou takovou nikazou nakaZeni,
pfislusny orgin veterinirni sprivy

a) sleduje nikazovou situaci,
b) ulini a podle potfeby nafidi mimofidni veteri-
nirni opatfeni, kterd omezi dal¥i 3ifeni nikazy

a pokud moZno mu zabrini.

§ 30

Stitni veterindrni spriva informuje prostfednic-
tvim Stilého vyboru pro potravni fetézec a zdravi zvi-
fat Komisi a ostatni &lenské stity o opatfenich pfijatych
podle § 29.

Oddil 5
Opatieni k tlumeni nové se objevujicich nikaz
§ 31

(1) Pokud miiZe nikaza nové se objevujici v Ceské
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republice ohrozit nikazovy status vodnich Zivogichd,
pfislusny orgin veterinirni sprivy
a) sleduje nikazovou situaci,
b) udini a podle potfeby nafidi mimofidni veteri-
nirni opatfeni, kterd omezi dal¥i 3ifeni nikazy
a pokud moZno mu zabrini.

(2) Stitni veterinirni spriva informuje bez pro-
dleni &lenské stity, Komisi a &lenské stity Evropského
sdruZeni volného obchodu o svych zjisténich, pokud
jsou pro né z epizootologického hlediska vyznamné.

Oddil 6

Alternativni opatveni

§ 32

JestliZze bylo rozhodnutim orgint Unie povoleno
na omezené &asové obdobi a za podminek odpovidaji-
cich ndkazové situaci uplatfiovat specifickd opatfeni sta-
novend pro konkrétni pfipad, protoZe opatfeni stano-
vend touto vyhldskou nejsou vhodni pro danou nika-
zovou situaci, anebo Ze se nikaza §if{ navzdory vem
opatfenim pfijatym v souladu s § 19 aZ 33, postupuje
pfisluiny orgin veterinirni sprivy v souladu s timto
rozhodnutim.

§ 33

(1) Jestlize nikaza, kterd neni uvedena v &sti II
pfilohy &. 3 k této vyhldce, pfedstavuje vyznamné ri-
ziko pro zdravotni stav Zivo&ichd pochézejicich z akva-
kultury nebo pro volng Zijici Zivo&ichy v Ceské repu-
blice, mohou byt ulinéna a podle potieby nafizena
vhodni opatfeni, nezbytni z hlediska prevence zavle-
&eni této nikazy nebo jejitho tlumeni.

(2) Stitni veterindrni spriva informuje Komisi
o opatfenich pfijatych podle odstavce 1, pokud tato
opatfeni mohou mit vliv na obchodovini mezi ¢&len-
skymi stity; tato opatfeni podléhaji schvileni orginy
Unie.

HLAVA IV

PROGRAMY PRO TLUMENI NAKAZ
A OCKOVANI
Dil 1

Programy pro dozor a ozdravovani
a pohotovostni pliny

§ 34

Vypracovini a schvalovini programi dozoru
a programu ozdravovéni

(1) Neni-li Ceski republika zamofena jednou

nebo vice neexotickymi nikazami uvedenymi v &is-
ti II pfilohy & 3 k této vyhl4Sce a neni-li pfesto pro-
hl4Sena za prostou jedné nebo vice té&chto nikaz (kate-
gorie III podle &sti A pfilohy ¢&. 2 k této vyhldsce),
vypracuje Stitni veterinirni spriva program dozoru
za tidelem dosaZeni statusu stitu prostého nikazy pro
jednu nebo vice téchto nikaz a pfedloZi jej ke schvileni
Komisi.

(2) M4-li se v8ak program dozoru tykat jednotli-
vych jednotek nebo oblasti, které nepfedstavuji vice nez
75 % tzemi Ceské republiky, a sestivi-li tato oblast
nebo jednotka z povodi, které neni sdileno s jinym
Clenskym stitem nebo tfeti zemi, postupuje se pfi ja-
kémkoli schvalovini, zmé&n& nebo ukondéeni tohoto
programu v souladu s § 39 odst. 2.

(3) Je-li Ceskd republika zamorena (kategorie V
podle &isti A pfilohy &. 2 k této vyhlisce) jednou nebo
vice neexotickymi nikazami uvedenymi v &isti II pfi-
lohy &. 3 k této vyhl43ce, vypracuje Stitni veterinirni
spriva nivrh programu ozdravovini pro jednu nebo
vice téchto nikaz, ktery musi byt po schvileni Minis-
terstvem zem&d&lstvi pfedloZen ke schvileni Komisi.

(4) Ode dne schvileni programi uvedenych
v tomto ustanoveni se poZadavky a opatfeni podle § 8
aZ 16, 19 aZ 21 a 27 odst. 1 ve vztahu k stitu, oblasti
nebo jednotce uznanym za prosté nikazy uplatni také
ve vztahu k stitu, oblasti nebo jednotce, jichZ se tykaji

tyto programy.

(5) Ustanoveni odstavet 1 a 3 o schvalovéni pro-
graml Komis{ plati obdobné i pro zmé&nu nebo ukon-
deni programu.

(6) Stitni veterindrni spriva vede a priibé&Zné ak-
tualizuje seznam schvélenych programii dozoru a pro-
grami ozdravovani a uvefejfiuje jej na svych webovych
strankich.

§ 35
Obsah a doba uplatiiovini programi
(1) Program dozoru a program ozdravovani musi
obsahovat zejména
a) popis nikazové situace pfed zahdjenim programu,
b) analyzu odhadovanych nikladii a pfedpoklidanych
pfinost programu,
¢) pravdépodobnou dobu trvini programu,
d) popis a vymezeni zemépisné a sprivni oblasti,
v niZ m4 byt program uplatiovin,
e) cil, ktery mad byt dosaZen ke dni ukon&eni pro-
gramu.

(2) Programy uvedené v odstavci 1 se uplatiiuji,
doku
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a) nejsou splnény pozadavky stanovené v pfiloze &. 4
k této vyhlddce a Ceskd republika, oblast nebo
jednotka nejsou uzniny za prosté nikazy, nebo

b) program neni ukon&en Stitni veterinirni sprivou,
v ptipad& programu ozdravovini se souhlasem Mi-
nisterstva zemé&dé&lstvi, anebo Komisi, protoZe na-
dile neplni sviij G&el.

(3) Dojde-li k ukondeni programu podle od-
stavce 2 pism. b), uplatiiuji se ode dne jeho ukondeni

7 Yrv Pl

opatfeni k zabrinéni $ifeni nikazy uvedens v § 28.

§ 36

Pohotovostni plin pro nové se objevujici
a exotické nikazy

(1) Stitni veterinirni spriva vypracuje v souladu
s kritérii a poZadavky uvedenymi v pfiloze &. 6 k této
vyhlé$ce celostitni pohotovostni plin pro nové se ob-
jevujici a exotické nikazy, ktery stanovi potfebni opa-
tfeni pro udrZovini vysoké drovné informovanosti
o téchto nidkazich a pfipravenosti pro pfipad jejich vy-
skytu, jakoZ i pro zaji$téni ochrany Zivotniho prostiedi.

(2) Pohotovostni plin uvedeny v odstavei 1 musi
spliiovat tyto pozadavky:

a) stanoveni oprivnéni a prostfedki, které umoZni
orginim veterinirni sprivy pfistup do viech za-
fizeni, k vybaveni, materidlu a personilu, jeZ jsou
nezbytné k rychlé a 6&inné likvidaci ohniska ni-
kazy,

b) zajifténi koordinace a kompatibilntho postupu se
sousednimi &lenskymi stity a podpory spoluprice
se sousednimi tfetimi zemémi,

¢) uvedeni pfesnych tdaji tykajicich se poZadavkd
na olkovaci litku a podminky o&kovini povazo-
vané za nezbytné pro pfipad nouzového o&kovini.

(3) Podle pohotovostniho plinu uvedeného v od-
stavei 1 se postupuje v pfipadé vyskytu nové se obje-
vujici ndkazy nebo exotické nikazy uvedené v &isti II
pfilohy &. 3 k této vyhlasce.

Dil 2
Oc&kovani

§ 37

(1) O&kovini proti exotickym nikazim uvede-
nym v &sti II pfilohy & 3 k této vyhldice je zakdzino
s vyjimkou pfipadd, kdy je toto o&kovani uplatiiovino
v souladu s § 31, 32 nebo 36.

(2) O&kovini proti neexotickym nikazim uvede-
nym v &sti II pfilohy & 3 k této vyhldsce je zakizéno
na vech &stech dzemi Ceské republiky, jeZ jsou v sou-
ladu s § 38 a 39 uzniny za prosté pfisluiné nikazy,
anebo na néZ se vztahuje program dozoru schvileny
v souladu s § 34 odst. 1. Povolit otkovini lze jen v téch
&stech Gzemi Ceské republiky, které nejsou uzniny za
prosté pfislu$né nikazy, anebo v pfipadg, Ze ockovéni
je soulasti programu ozdravovani schvileného v sou-
ladu s § 34 odst. 3.

(3) Ustanoveni odstavcli 1 a 2 se nevztahuji na
védecké studie, které slouzi k vjvoji a testovani ocko-
vacich ltek za kontrolovanych podminek. V prib&hu
takovych studif viak musi uZivatelskd zafizeni akredi-
tovand podle zikona na ochranu zvifat proti tyrani pfi-
jmout vhodni opatfeni na ochranu ostatnich vodnich
Zivolichti pfed jakymikoli nepfiznivymi vlivy takto
providéného o¢koviani.

(4) PouZivané olkovaci litky musi byt registro-
vany podle jiného privntho predpisu’®).

HLAVA V
STATUS UZEMI PROSTEHO NAKAZY

§ 38
Stit prosty nikazy

(1) Stitni veterinirni spriva miliZe navrhnout
orgintim Unie, aby byl Ceské republice pfiznin status
tizemi prostého jedné nebo vice neexotickych nikaz
uvedenych v &sti II pfilohy &. 3 k této vyhlasce, jestlize
je splnén poZadavek stanoveny v odstavei 2 a

a) na Gzemi Ceské republiky se nevyskytuji 2idné
druhy vnimavé na pfisluiné nikazy,

b) je znimo, Ze piivodce pfislusné nikazy nemiiZe
v Ceské republice a v jejich vodnich zdrojich pre-
Zit, nebo

c) Ceski republika spliiuje poZadavky stanovené
v &sti I pfilohy &. 4 k této vyhlasce.

(2) Jestlize sousedni &lenské stity nebo povodi
sdilend se sousednimi &lenskymi stity nejsou uzniny
za prosté nikazy, musi byt na Gzemi Ceské republiky

tvofeny vhodné niraznikové zény tak, aby chrinily
gleskou republiku prostou nikazy pfed pasivnim za-
vledenim pfislu$né nikazy.

19y Zskon & 378/2007 Sh., o l&ivech a o zménich a doplnéni nékterych souvisejicich zdkont (zikon o 1étivech), ve znéni

zékona &. 124/2008 Sb.
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§ 39
Oblast nebo jednotka prosté nikazy

(1) Oblast nebo jednotka na dzemi Ceské repu-
bliky miiZe byt uznina za prostou jedné nebo vice ne-
exotickych nikaz uvedenych v &isti II pfilohy &. 3 k této
vyhldsce, jestlize

a) v oblasti nebo jednotce, popfipadé v jejich vodnich
zdrojich se nevyskytuji Z4dné druhy vnimavé na
uvedené nikazy,

b) je znimo, Ze piivodce pfislusné nikazy nemiiZe
v oblasti nebo jednotce, popfipadé v jejich vodnich
zdrojich pfeZit, nebo

c) oblast nebo jednotka spliiuji poZadavky stanovené
v &asti I pfilohy &. 4 k této vyhldsce.

(2) Stitni veterindrni spriva pfedlozi Stilému vy-
boru pro potravni fetézec a zdravi zvifat prohldSeni
o uznéni podle odstavce 1 spolu s podplirnymi dikazy
zplisobem stanovenym Komisi.

(3) Jestlize oblast nebo jednotka uvedené v od-
stavci 1 predstavujf vice ne¥ 75 % tzemi Ceské repu-
bliky, anebo sestivi-li tato oblast nebo jednotka z po-
vodi sdileného s jinym ¢&lenskym stitem nebo tfeti
zemi, nepostupuje se podle odstavce 2 a o pfipadném
uznini oblasti nebo jednotky za prosté nikazy rozhod-
nou orginy Unie.

§ 40

Stitni veterinirni spriva vede a priib&zné aktuali-
zuje seznam oblasti a jednotek prohldSenych v souladu
s § 39 odst. 2 a 3 za prosté nikazy a zvefejiiuje jej
zplisobem umoZiujicim dilkovy pfistup prostfednic-
tvim sité internet.

§ 41

UdrZeni statusu tzemi prostého nikazy

(1) Je-li Cesk4 republika uznina v souladu s § 38
za prostou jedné nebo vice neexotickych nikaz uvede-
nych v &sti II pfilohy &. 3 k této vyhlisce, miZe byt
ukon&en program dozoru a udrZen status stitu pro-
stého nikazy, pokud existuji podminky, které podpo-
ruji vznik klinickych projevii pfisluiné nikazy, a pokud
jsou uplatfiovidna pfisluini ustanoveni této vyhlasky.

(2) Neni-li Ceska republika uznina za prostou ni-
kazy, musi v oblastech a jednotkich, které jsou uzniny
za prosté nikazy, a ve vSech pfipadech, ve kterych ne-
existuji podminky, které podporuji vznik klinickych
projevil pfisluiné nikazy, pokradovat dozor v souladu
s metodami stanovenymi orginy Unie, oviem na
drovni pfiméfené mife rizika.

§ 42

Pozastaveni, obnoveni a odejmuti statusu stitu,
oblasti nebo jednotky prostych nikazy

(1) Lze-li se divodné domnivat, Ze byla porusena
jakdkoli z podminek pro udrZeni statusu stitu, oblasti
nebo jednotky prostych nikazy, Stitni veterinirni
spriva

a) pozastavi okamZité uvidéni vnimavych druhd

a druhd, které jsou pfenaSedi, na trh do ostatnich

&lenskych stati, oblasti nebo jednotek s vy$$im ni-

kazovym statusem ve vztahu k pfisluiné nikaze ve

shodé& s &isti A pfilohy & 2 k této vyhlisce,
b) postupuje podle § 19 aZ 21, 27 a 28.

(2) Jestlize epizootologické 3Zetfeni podle § 20
odst. 1

a) prokize, Ze k poruSeni podminek pro udrZeni sta-

tusu stitu, oblasti nebo jednotky prostych nikazy

nedoslo, status stitu, oblasti nebo jednotky pro-
stych nikazy se obnovi,

b) potvrdi s vysokou pravdépodobnosti, Ze k infekei
doslo, status stitu, oblasti nebo jednotky prostych
nikazy musi byt odejmut stejnym postupem, po-
dle kterého byl tento status uznin. Pfed obnove-
nim tohoto statusu musi byt splnény poZadavky
uvedené v pfiloze & 4 k této vyhliice.

HLAVA VI

SPOLUPRACE ORGANU VETERINARNT
SPRAVY S JINYMI ORGANY,
LABORATORE A DIAGNOSTICKE METODY

§43

Stitni veterinirni spriva zajiftuje iidinnou a trvalou
spoluprici mezi orginy veterinirni sprivy navzijem
a mezi témito orginy a laboratofemi pro nikazy vod-
nich Zivoichdi, jakoZ i vzdjemnou vyménu informaci
a pfistup orginl veterinirni sprivy k nejnové&jsim po-
znatkiim v oblastech analyzy rizik a epizootologie.

§ 44
Nirodni referenéni laboratof
(1) Nérodni referenéni laboratof pro nikazy vod-
nich Zivo&ichti, materidlné a personilné vybaveni k pro-
vadéni laboratornich vySetfeni podle této vyhlisky,

a) vykonévi &innosti uvedené v &isti I pfilohy &. 5
k této vyhlaice,

b) odpovidé za koordinaci diagnostickych standardd
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a metod pouZivanych pfi diagnostice nikaz vod-
nich Zivodichd,

c) spolupracuje s referenéni laboratofi Unie pro ni-
kazy vodnich Zivo&ichi a s laboratofemi uvede-
nymi v § 45.

(2) Stitni veterinirni spriva informuje Komisi,
ostatni &lenské stity a referenéni laboratofe Unie pro
nikazy vodnich Zivo&ichd o ndzvu a adrese nirodni
referenéni laboratofe uvedené v odstavci 1 a o pfipad-
nych zménich.

§ 45

Ostatni laboratofe, které byly Stitni veterinirni
sprivou uréeny k provddéni laboratornich vySetfeni
pro tdely této vyhlasky,

a) vykonévaji &innosti uvedené v &isti I pfilohy &. 5
k této vyhlasce,

b) pouZivaji pfilaboratornich vySetfenich v pfipadech
podezfeni z vyskytu nebo potvrzeni vyskytu ni-
kazy vodnich Zivodichid diagnostické standardy
a metody stanovené orginy Unie.

HLAVA VII
SPOLECNA A ZAVERECNA USTANOVENI{

§ 46

(1) Provadi-li Komise svymi odborniky kontroly
véetné auditii na mist& v Ceské republice v zdjmu za-
jisténi jednotného pouZivini pravnich pfedpisti Evrop-
skych spolegenstvi, které se tykaji vodnich Zivogichd,
poskytuje jim Stitni veterinirni spriva ve$kerou pomoc
potfebnou k plnéni jejich povinnosti. Bliz§i pravidla
postupu v rimci této soudinnosti jsou stanovena pied-

pisy Evropskych slpoleéenstvi o tfednich kontrolich
a jejich organizaci'®).

(2) Zjisti-li kontrola podle odstavce 1 zivazné ri-
ziko pro zdravi vodnich Zivogichd, uini orginy vete-
rindrni sprivy okamZit& v souladu se zikonem a touto
vyhlaskou veskera opatfeni nezbytni k ochrané zdravi
téchto Zivogichd.

§ 47
ZruSuje se:

1. Vyhlaska & 381/2003 Sb., o veterindrnich poZzadav-
cich na Zivodichy pochézejici z akvakultury, pro-
dukty rybolovu a Zivé mlZe a o veterinrnich pod-
minkdch jejich dovozu ze tfetich zemi.

2. Vyhlaska & 201/2004 Sb., kterou se méni vyhldska
&. 202/2003 Sb., o veterinirnich poZadavcich na &er-
stvé maso, mleté maso, masné polotovary a masné
vyrobky, ve znéni vyhldsky & 375/2003 Sb., a vy-
hl4ska &. 381/2003 Sb., o veterinirnich poZadaveich
na Zivodichy pochizejici z akvakultury a produkty
akvakultury, produkty rybolovu a Zivé mlZe a o ve-
terindrnich podminkich jejich dovozu ze tfetich
zemi, ve znéni vyhldsky & 289/2007 Sb.

CAST DRUHA
UCINNOST

§ 48

Tato vyhldska nabyvi G&innosti patnictym dnem
ode dne jejiho vyhl4Seni.

Ministr:

Mgr. Gandalovié v. r.

11y €. 45 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 882/2004.
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Priloha ¢&. 1 k vyhlasce & 290/2008 Sb.

Udaje povinné zapisované do seznamu schvilenych
produkénich podniki akvakultury a opravnénych zpracovatelskych zafizeni

I. Udaje o schvdleném produkénim podniku akvakultury

1. Pfisludny organ veterinarni spravy uvadi vseznamu podle § 5 této vyhlaSky
piinejmensim nasledujici idaje o kazdém produkénim podniku akvakultury:

a) nazev a adresu produkéniho podniku akvakultury a kontaktni udaje (telefon, fax,
e- mail);

b) veterinarni schvalovaci Cislo a dal$i adaje tykajici se schvaleni produkéniho
podniku akvakultury (tj. data schvaleni, identifika¢niho ¢isla, zvlastnich podminek
produkce, apod.);

c) zemeépisnou polohu hospodafstvi vymezenou vhodnym systémem soufadnic
veskerych hospodarstvi (je-li to mozné, soufadnicemi geografického informacniho
systému — GIS);

d) ucel, druh (. druh systému chovu nebo zatizeni, jako naptiklad pozemni zatizeni,
klece v mofi, rybniky) a maximalni objem produkce, pokud je regulovana;

e) v pfipadé kontinentalnich hospodatstvi, stfedisek pro odesilani a stfedisek pro
¢isténi udaje o vodnich zdrojich a o vypousténi vody;

f) druhy Zzivoc¢ichli pochazejicich z akvakultury chovanych v hospodafstvi (v pfipade
hospodarstvi chovajiciho vice druht nebo hospodarstvi chovajiciho Zivocichy pro
okrasné ucely musi byt uvedeno, zda je o n€kterém z druhti znamo, Ze je vnimavy
na nékterou z nakaz uvedenych v ¢asti Il ptilohy €. 3 k této vyhlaSce, anebo zda je
o0 ném znamo, 7¢ je jejim pienaseem);

g) aktualizovan€ udaje o nakazovém statusu (tj. zda je hospodarstvi prosté nakazy ve
vztahu ke statu, oblasti nebo jednotce, zda je v hospodaistvi uplatiovan program
sméfujici k ziskani takového statusu, anebo zda je hospodaistvi prohlaseno za
zamorene nakazou uvedenou v priloze €. 3 k t€to vyhlasce).

2. Je-li schvalena chovna oblast mekkysSu v souladu se zakonem a § 3 odst. 2 této
vyhlasky, zaznamenaji se udaje poZzadované v bod¢ 1 pism. a) pro vSechny produkéni
podniky akvakultury pasobici uvnité chovné oblasti m&kkyst. Udaje pozadované
v bod€ 1 pism. b) az g) se zaznamenaji na irovni chovné oblasti m&kkysi.

II. Udaje o opravnéném zpracovatelském zartizeni

Ptislusny orgén veterinarni spravy uvadi vseznamu podle § 5 této vyhlaSky
pfinejmensim nasledujici daje o kazdém opravnéném zpracovatelském zafizeni:

a) nazev a adresu opravnéného zpracovatelského zatizeni a kontaktni tdaje (telefon, fax,
e-mail);

b) wveterinarni schvalovaci Cislo a dalSi udaje tykajici se schvaleni opravnéncho
zpracovatelského zafizeni (tj. data schvaleni, identifikacniho Cisla, zvlaStnich podminek
produkce, apod.);

c) zemé&pisnou polohu opravnéného zpracovatelského zatizeni vymezenou vhodnym
systémem soufadnic (je-li to mozné, soufadnicemi geografického informacniho systému
- GIS);
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d) podrobnosti o technologiich Cisténi nebo zneskodiiovani odpadnich vod opravnéného

zpracovatelského zatizeni;
e) druh (druhy) Zivocichli pochazejicich z akvakultury,

které jsou v opravnéném
zpracovaltelském zatizeni zpracovavany.
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Priloha &. 3 k vyhlasce & 290/2008 Sb.

Kritéria pro zafazeni na seznam nikaz, seznam nakaz

I. Kritéria pro zaiazeni nikazy na seznam

A.  Exotické ndkazy musi spliiovat kritéria stanovend v bodé 1 a v bod€ 2 nebo 3.

1. Nakaza je exotickd, kdyZ se nevyskytuje v akvakultuie Unie a o jejim patogennim
plvodci neni znamo, Ze by se vyskytoval ve vodach Unie.

2.V ptipadé zavleCeni do Unie by tato nakaza mohla mit znacny hospodaisky dopad
bud zpisobenim produkénich =ztrat v akvakultufe Unie, anebo omezenim
potencialu obchodu s zivo€ichy pochazejicimi z akvakultury a produkty znich
ziskanymi.

3.V ptipad¢ zavleCeni do Unie by tato ndkaza mohla mit ni¢ivy dopad na Zivotni
prostiedi, ktery postihuje populace volné Zijicich vodnich Zivocichl nalezejicich
k druhtm, které predstavuji bohatstvi, jez si zaslouzi, aby bylo chranéno pravem
Evropskych spolecenstvi nebo mezinarodnimi pfedpisy.

B. Neexotické nakazy musi spliiovat kritéria stanovena v bodech 1, 4, 5, 6, 7 a v bod¢€ 2
nebo 3.

I. Neékolik c¢lenskych statd nebo oblasti v n€kolika ¢lenskych statech je prostych
dané nakazy.

2.V pfipad¢ zavleeni do Clenského statu prostcho dané nékazy by tato nakaza
mohla mit zna¢ny hospodarsky dopad bud’ zptisobenim produkénich ztrat, pricemz
ro¢ni néklady spojené s takovou ndkazou a jejim tlumenim pievysuji 5 % hodnoty
produkce vnimavych druhi Zivo¢ichli pochazejicich z akvakultury v dané oblasti,
anebo omezenim potencialu mezinarodniho obchodu s zivodichy pochéazejicimi
z akvakultury a produkty z nich ziskanymi.

3. Je-li nakaza zavlefena do clenského statu prostého nakazy, ma nicivy dopad na
zivotni prostiedi, ktery postihuje populace voln€ Zijicich vodnich zivodichu
naleZejicich k druhlim, které pfedstavuji bohatstvi, jez si zaslouzi, aby bylo
chranéno pravem Evropskych spole¢enstvi nebo mezinarodnimi piedpisy.

4. Na urovni hospodarstvi nebo chovné oblasti meékkysi 1ze nakazu jen obtizné
zdolavat a zabranit jejimu Sifeni bez pouZziti pfisnych opatfeni pro jeji tlumeni
a bez obchodnich omezeni.

5. Nakazu lze u¢inn¢ tlumit na urovni Clensk¢ho statu, jelikoz je ze zkuSenosti
Znamo, 7¢ je mozno vytvofit a udrzovat oblasti nebo jednotky prosté této nakazy
a ze udrzovani takovych jednotek je z hlediska nakladi efektivni.
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6. Existuje riziko, Ze se pii uvadéni zivocCichli pochazejicich z akvakultury na trh
objevi nakaza v dfive nezamofené oblasti.

7. Jsou kdispozici spolehlivé a jednoduché testy pro vySetfovani nakaZenych
vodnich zivoc¢ichu. Testy musi byt specifické a citlivé a metoda vySetifeni musi byt
harmonizovana na Grovni Unie.

II. Seznam nakaz

(VHS)

1) EXOTICKE NAKAZY
NAKAZA VNIMAVE DRUHY
RYBY epizooticka nekréza krvetvorné | pstruh  duhovy (Oncorhynchus mykiss)
tkané a okoun ticni (Perca fluviatilis)
epizooticky viedovy syndrom rody: Catla, Channa, Labeo, Mastacem-
belus, Mugil, Puntius a Trichogaster
MEKKYSI | bonamioza (Bonamia exitiosa) ustiice (Ostrea angasi a Ostrea chilensis)
perkinsoza (Perkinsus marinus) | Crassostrea gigas a Crassostrea virginica
mikrocytoza (Mikrocytos macki- | Crassostrea gigas, Crassostrea virginica,
ni) Ostrea conchaphila a Ostrea edulis
KORYSI syndrom Taura gamati (Penaeus setiferus, Penaeus sty-
lirostris a Penaeus vannamei)
zlutohlavost (Yellowhead disea- | garnati (Penaeus aztecus, Penaeus duora-
se) rum, Penaeus japonicus, Penaeus mono-
don, Penaeus setiferus, Penaeus styliro-
stris a Penaeus vannamei)
2) NEEXOTICKE NAKAZY
NAKAZA VNIMAVE DRUHY
RYBY virova hemoragicka septikémie | sled’ (Clupea spp.), sih (Coregonus sp.),

Stika obecna (Esox lucius), treska skvrnita
(Gadus aeglefinus), treska (Gadus macro-
cephalus), treska obecna (Gadus morhua),
Oncorhynchus spp., pstruh duhovy (Oncor-
hynchus mykiss), treska hlubinna (Onos-
mustelus), pstruh obecny (Salmo trutta),
pakambala velka (Scophtalmus maximus),
Sprot (Sprattus sprattus) a lipan podhorni
(Thymallus thymallus)

infek¢ni nekréza krvetvorné
tkané (IHN)

losos keta (Oncorhynchus keta), losos ki-
su¢ (Oncorhynchus kisutch), 1osos masu
(Oncorhynchus masou), pstruh duhovy
nebo migrujici (Oncorhynchus mykiss),
losos nerka (Oncorhynchus nerka), 10sos
pacificky rodurus (Oncorfynchus rhodu-
rus), losos CavyCa (Oncorhynchus tshawy-
tscha) a losos obecny (Salmo salar)

herpesvirdza koi (KHV)

kapr obecny a kapr koi (Cyprinus carpio)

nakazliva chudokrevnost losost
(ISA)

pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss),
losos obecny (Salmo salar) a pstruh obecny
(Salmo trutta)
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MEKKYSI

marteilidza (Marteilia refrin-
gens))

Ostrea angasi, Ostrea chilensis, Ostrea
edulis, Ostrea puelchana, slavka jedla
(Mytilus edulis) a slavka stfedomotska
(Mytilus galloprovincialis)

bonamioza (Bonamia ostreae)

Ostrea angasi, Ostrea chilensis, Ostrea
conchaphila, Ostrea denselammellosa,
ustiice jedla (Ostrea edulis) a Ostrea puel-
chana

KORYSI

béloskvrnitost (White spot disea-
se)

vSichni desetinozi korysi (tad Decapoda)
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1.

Priloha ¢&. 4 k vyhlasce & 290/2008 Sb.

Pozadavky na vyhlaSeni ¢lenského statu, oblasti
nebo jednotky prostych nakazy

L Clensky stat prosty nakazy
Na zéklad¢ pfedchoziho vyvoje:

1.1.  Clensky stat, vnémZ se vyskytuji vnimavé druhy, ale v némz nebyl po dobu
nejméné 10 let pred datem uplatnéni statusu oblasti prosté ndkazy zaznamenan
vyskyt ndkazy navzdory podminkdm napomahajicim jejimu klinickému projevu,
mize byt povazovan za prosty nakazy, pokud:

a) jsou provadéna neptetrzit¢ po dobu nejméné 10 let pied uplatnénim statusu
oblasti prost¢ nakazy zdkladni opatfeni pro zajiSténi biologické
bezpetnosti,

b) nebyla zjiSténa infekce u volné zijicich populaci;

c) jsou ucinn€ uplatiiovany obchodni a dovozni podminky, které brani
zavleceni nakazy do ¢lenského statu.

Clensky stat, ktery si pieje uZivat vyhod statusu statu prostého ndkazy, musi
podat zadost ve smyslu § 38 této vyhlasky do 1. listopadu 2008. Po tomto datu
je mozno udélit status statu prostého nakazy pouze v souladu s bodem 2.

1.2.  Zakladnimi opatifenimi pro zajisténi biologické bezpecnosti jsou podle bodu 1.1.
pism. a) pfinejmenSim:

a) existence ohlaSovaci povinnosti vyskytu ndkazy pfiislusnému organu,
v¢etné hlaSeni podezieni z vyskytu nakazy;

b) fungujici systém vasné detekce umoziujici ptislusnému organu provadét
na celém uvzemi statu UCinné nakazové Setieni a podavani zprav,
zarucujicich zejména;

- vCasné rozpoznani klinickych pifiznakti odpovidajicich podezieni
z vyskytu nékazy, vCasné rozpoznani noveé se objevujici nakazy nebo
nevysvétleného thynu v hospodatstvich, v chovnych oblastech
mékkysi a ve voln€ prirodg,

- rychlé ohlaSovani udalosti pfisluSnému organu za ucelem co mozna
nejrychlej$iho zahajeni diagnostickeho Setient.

1.3, Systém vcasné detekce podle bodu 1.2. pism. b) musi zahrnovat ptfinejmenSim:

a) Sirokou osvétu mezi personalem zaméstnanym v podnicich akvakultury
nebo v oblasti zpracovani zivo¢ichli pochazejicich z akvakultury, pokud
jde o jakékoli ptiznaky odpovidajici vyskytu nakazy, a odbomou ptipravu
veterinarnich 1ékafi nebo odborniki na zdravi vodnich Zivocichu
zamé&fenou na rozpoznavani a hladeni vyskytu neobvyklych onemocnéni;

b) veterinarni lékafe nebo odborniky na zdravi vodnich zivocichli Skolené
v rozpoznavani a hlaSeni podezieni z vyskytu nakazy;
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c) pfistup ptisluSného organu k laboratofim vybavenym pro diagnostiku
a diferencialni diagnostiku nakaz uvedenych v seznamu nakaz, jakoz i nove
se objevyjicich nakaz.

2. Na zakladé cileného dozoru:

Clensky stat, v némz byl zaznamenan posledni klinicky vyskyt nakazy v prab&hu 10 let
pfed uplatnénim statusu oblasti prosté nakazy, anebo v némz nebyl zndm néakazovy
status pfed zahajenim cileného dozoru napiiklad z divodu absence podminek
napomahajicich klinickému projevu nakazy, miize byt povazovan za prosty specifické
nakazy, pokud:

a) Clensky stat provadi zakladni opatfeni pro tlumeni ndkazy stanovené
vbod¢ 1.2, a

b) cileny dozor v souladu s metodami piijatymi organy Unie probihal po dobu
neyméne 2 let, aniz byl v kterémkoli hospodarstvi nebo chovné oblasti
mékkysh chovajici jakékoli vanimavé druhy zjistén patogenni ptivodce.

Pokud existuji Casti ¢lenského statu, vnichZ je omezeny pocet hospodaistvi nebo
chovnych oblasti mékkySi a vnichz proto cileny dozor neposkytuje dostatecné

epizootologické tUdaje, ale vnichZ se vyskytuji volné Zijici populace nékterych
vnimavych druhti, musi byt tyto volné Zijici populace zahrnuty do cilené¢ho dozoru.

II. Oblasti nebo jednotky prosté nakazy
1. Oblasti:
1.1.  Oblast muZe sestavat

a)  zcelého povodi od pramene k usti do mote, nebo

b) zdasti povodi od pramene (pramenl) aZ po piirodni nebo umélou
ptekazku, ktera zabrafiuje migraci vodnich Zivocichll z nize poloZenych
usekil povodi proti proudu, nebo

¢) zvice neZ jednoho povodi, véetné pfislusnych usti do mote, v disledku
epizootologické souvislosti mezi povodimi prostiednictvim Usti .

Zemépisné vymezeni oblasti musi byt jasné vyznaceno na mape.

1.2.  Pokud oblast ptfesahuje uzemi jednoho Clenského statu, mize byt prohlaSena
za oblast prostou nakazy pouze tehdy, vztahuji-li se podminky uvedené v bodech
1.3., 1.4. a 1.5. na vSechny Casti této oblasti. V takovém ptipad¢€ vSechny dotCené
Clenské staty pozadaji o schvaleni té Casti oblasti, kterd se nachéazi na jejich
Gizemi.

1.3.  Oblast, v niZ se vyskytuji vnimavé druhy, ale v niZ nebyl po dobu nejmén¢ 10 let
pted uplatnénim statusu oblasti prosté nakazy zaznamenan vyskyt nakazy
navzdory podminkam napomahajicim jejimu klinickému projevu, muze byt
povaZzovana za prostou nakazy, pokud spliiuje ptfiméfené poZzadavky uvedené
v &asti L 1.
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Clensky stat, ktery si preje uzivat vyhod statusu oblasti prosté ndkazy, musi svij
zamér oznamit ve smyslu § 39 odst. 2 této vyhlasky do 1. listopadu 2008. Po
tomto datu je moZzno udglit status oblasti prosté nakazy pouze v souladu s Casti
I.2.

1.4, Oblast, v niz byl zaznamenan posledni klinicky vyskyt nakazy v priitbé¢hu 10 let
pted uplatnénim statusu oblasti prosté nakazy, anebo v niZ nebyl znam nakazovy
status pred zahajenim cileného dozoru naptiklad z diivodu absence podminek
napomahajicich klinickému projevu ndkazy, mlZze byt povaZovana za prostou
nakazy, pokud spliiyje pfiméfené pozadavky stanovené v ¢asti 1. 2.

1.5.  Pokud je to vhodné, musi byt vytvofena naraznikova zéna pro provadéni
monitorovaciho programu. Naraznikova zéna musi byt vymezena tak, aby oblast
prostou nakazy chranila pfed pasivnim zavle¢enim dané nakazy.

2. Jednotky sestavajici z jednoho nebo vice hospodatstvi ¢i chovnych oblasti mékkysu,
ve kterych nakazovy status tykajici se specifické nakazy zavisi na ndkazovém statusu
okolnich povrchovych vod:

2.1. Jednotka miiZe sestavat zjednoho nebo vice hospodaistvi, skupiny nebo
seskupeni hospodatstvi, anebo zchovné oblasti mékkysSi, které mohou byt
povazovany za jednu epizootologickou jednotku vzhledem k zemépisnému
umisténi a vzdalenosti od ostatnich skupin nebo seskupeni hospodatstvi nebo
chovnych oblasti mckkysh, pokud vSechna hospodarstvi tvofici jednotku
podléhaji spoleénému systému biologické bezpecnosti. Zemépisné vymezeni
jednotky musi byt jasn€ vyznaceno na mapg.

2.2 Jednotka, v niZ se vyskytuji vnimavé druhy, ale v niz nebyl po dobu nejméné
10 let ptfed uplatnénim statusu jednotky prosté nadkazy zaznamenan vyskyt
nakazy navzdory podminkdm napomahajicim jejimu klinickému projevu, mize
byt povazovana za prostou nakazy, pokud spliiye piiméfené pozadavky
stanovené v CastiI. 1.

Clensky stat, ktery si pieje uZivat vyhod tohoto ustanoveni, musi svilj zamér
oznamit ve smyslu § 39 odst. 2 této vyhlasky do 1. listopadu 2008. Po tomto
datu je mozno udélit status jednotky prosté nakazy pouze v souladu s Casti I. 2.

2.3. Jednotka, vniz byl zaznamenéan posledni klinicky vyskyt nakazy v pribéhu
10 let pfed uplatnénim statusu jednotky prosté ndkazy, anebo vniZ nebo
ve vodach v jejim okoli nebyl znam nakazovy status pied zahajenim cileného
dozoru naptiklad z divodu absence podminek napomahajicich klinickému
projevu ndkazy, mize byt povazovana za prostou nékazy, pokud spliuje
priméfené pozadavky stanovené v Casti I. 2.

2.4, Je-li to povazovano za nutné pro ochranu pied zavleCenim ndkazy, musi kazdé
hospodarstvi nebo kazda chovna oblast me€kkysi v jednotce podléhat dalSim
opatienim uloZzenym pftislusnym organem. Takova opatfeni mohou zahrnovat
vytvofeni naraznikové zony, ve které se provadi monitorovaci program, okolo
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jednotky, jakoz 1 zavedeni dalSich opatfeni na ochranu proti zavleceni
pripadnych nosi¢l nebo prenasecl patogennich piivodctl.

3. Jednotky sestavajici z jednoho nebo vice jednotlivych hospodatstvi, v nichZ je nakazovy
status nezéavisly na nakazovém statusu okolnich povrchovych vod:

3.1

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

Jednotka muzZe sestavat

a) zjednotlivého hospodarstvi, které mize byt povazovano za jedinou
epizootologickou jednotku, jelikoZ neni ovlivnéno nakazovym statusem
v okolnich vodach, nebo

b) zvice nez jednoho hospodarstvi, pokud kazdé hospodaistvi v jednotce
spliiuje kritéria stanovena v pismenu a) a v bodech 3.2. a7z 3.6., pfiCemZ
vzhledem k extenzivnimu piesunu Zivocichli mezi hospodaistvimi musi byt
vSechna hospodatstvi povazovana za jedinou epizootologickou jednotku za
pfedpokladu, ze vSechna hospodarstvi podléhaji spolenému systému
biologické bezpenosti.

Jednotka musi byt zasobovana vodou

a) ptes upravnu vod, kterd zneskodni pfislusného patogenniho ptivodce, aby
se snizilo riziko zavleceni nakazy na piijatelnou urovein, nebo
b) ptfimo ze studny, vrtu nebo pramene. Pokud se takovy vodni zdroj nachazi
mimo pozemky hospodarstvi, musi byt voda pifivadéna piimo do
hospodafstvi a musi byt vedena potrubim.

Vniknuti vodnich Zivoc€ichii z okolnich vodnich tokii do jednotky musi branit
ptirozené nebo umél¢ piekazky.

V ptipadé potieby musi byt jednotka chranéna pied zaplavenim a infiltraci vody
7z okolnich vodnich toka.

Jednotka musi pfiméfene vyhovovat pozadavkiim stanovenym v ¢asti [. 2.

Je-li to povazovano za nutné pro ochranu pred zavleCenim nakazy, musi jednotka
podléhat dal$im opatfenim uklddanym pfisluSnym organem, véetné dalSich
opatfeni na ochranu proti zavleCeni pfipadnych nosi¢ii nebo ptfenaSeci

patogennich pivodct.

Provadéci opatieni k bodu 3.2, pism. a) stanovi organy Unie.

Zvlastni ustanoveni tykajici se jednotlivych hospodaistvi zahajujicich nebo obnovujicich

¢innost:

4.1.

Nové hospodarstvi, které spliiuje pozadavky stanovené v bodé 3.1. pism. a)
av bodech 3.2. a7 3.6., ale které zahajuje Cinnost se ZivocCichy pochazejicimi
z akvakultury dodanymi z jednotky povazovan€ za prostou nakazy, miZze byt
prohlaseno za prosté nakazy, aniZ by se podrobilo odbéru vzorka pozadovanému
pro schvaleni.
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4.2.

Hospodaistvi, které po piestavee obnovuje ¢innost se Zivocichy pochazejicimi
z akvakultury dodanymi z jednotky povazované za prostou nakazy a které
splfiiuje pozadavky stanovené v bodé 3.1. pism. a) a v bodech 3.2. az 3.6., muze
byt prohlaSeno za prosté nakazy, aniZz by se podrobilo odbéru vzorki
pozadovanému pro schvalenti, jestlize

a) pfislusnému organu jsou znamy zdravotni zaznamy hospodafstvi
zaposledni 4 roky jeho provozu; bylo-li vSak doty¢né hospodarstvi
v provozu po dobu krat$i nez 4 roky, bere se v Givahu skutené obdobi,
po které bylo hospodarstvi v provozu;

b) na hospodafstvi se nevztahovala veterinarni opatfeni ve vztahu k nakazam
uvedenym v ¢asti 1T prilohy ¢ 3 k této vyhlaSce a v tomto hospodatstvi
nebyly zaznamenany Zadné piedchazejici vyskyty téchto ndkaz;

¢) pred vpusténim Zivocichil pochazejicich z akvakultury, jiker nebo gamet
do hospodatstvi doslo k vyciSténi a dezinfekei hospodarstvi, nacez bylo
hospodafstvi v piipadé€ potieby ponechano po urcitou dobu bez obsadky.
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Priloha ¢&. 5 k vyhl4sce & 290/2008 Sb.

Cinnosti laborato¥i podle § 44 a 45 vyhlasky

I. Narodni referenéni laborator

1. Narodni referencni laboratof uréena podle zakona a § 44 této vyhlasky odpovida
za koordinaci diagnostickych standardii a metod v oblasti jeji puisobnosti v Ceské
republice. Tato narodni referencni laboratof:

a) informuje bezodkladné ptislusny organ, jakmile se dozvi o podezieni z vyskytu
jakékoli nakazy uvedené v piiloze &. 3 k této vyhlasce;

b) koordinuye ve shod€ s pfisluSnou referenéni laboratofi Unie metody pouzivané
v Ceské republice pro diagnostiku danych nakaz, které spadaji do oblasti jeji
plsobnosti;

¢) pomaha aktivné pii diagnostice ohnisek pfisluSné nakazy piijimanim izolati
patogennich ptivodct pro potvrzovani diagnoz, popis a epizootologicke studie;

d) podporuje zakladni Skoleni a doSkolovani odborniki v laboratorni diagnostice
s cilem harmonizovat diagnostické postupy a metody v Ceské republice;

€) zajiStuje potvrzovani pozitivnich vysledkd vSech ohnisek exotickych nakaz
uvedenych v casti I piilohy ¢ 3 ktéto vyhlaSce a primarnich ohnisek
neexotickych ndkaz uvedenych v téze piiloze;

f)  porada mezilaboratorni srovnavaci testy (kruhové testy) diagnostickych postupli na
vnitrostatni trovni s laboratofemi k tomu urenymi v souladu se zakonem a § 45
této vyhlaSky za ucelem poskytnuti informaci o pouzivanych diagnostickych
metodach a vysledcich testii provadénych v Ceské republice;

g) spolupracuje s referencni laboratoii Unie pro nakazy vodnich zivocichi a podili se
na srovnavacich testech, poZadovanych referencni laboratoti Unie;

h)  zajistuje pravidelny a otevieny dialog s pfisluSnymi vnitrostatnimi organy;

1)  funguje, je hodnocena a akreditovana v souladu s nasledujicimi evropskymi
normami s piihlédnutim ke kritériim pro rizné metody vysetieni stanovené v této
vyhlasce:

- EN ISO/IEC 17025 . VSeobecné pozadavky na zpiisobilost zkuSebnich
a kalibrac¢nich laboratori®,

- EN 45002 ,,VSeobecna kritéria pro posuzovani zkuSebnich laboratofi*,

- EN 45003 ,Systém akreditace kalibracnich a zkuSebnich laboratofi —
Vseobecné pozadavky na jeho spravu a uznani®.

2. Akreditace a hodnoceni zkuSebnich laboratofi podle bodu 1 pism. i) se miZe tykat
jednotlivych testil nebo skupin testu.

3. Statni veterinarni sprava miize dat souhlas narodni referenéni laboratofi k tomu, aby pro
jednu nebo vice ndkaz, které spadaji do jeji plsobnosti, pouZivala odbornych znalosti
a kapacity ostatnich uréenych laboratoti uvedenych v § 45 této vyhlasky, ovSem za
ptedpokladu, Ze tyto laboratofe vyhovuji pfisluSnym pozadavkim této Casti. Narodni
referenéni laborator viak zistane kontaktnim mistem Ceské republiky pro referenéni
laboratot Unie.
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1. Uréené laboratote v Ceské republice

1.  Laboratofe urené Statni veterinarni spravou pro diagnostické sluzby uvedené v § 45
této vyhlasky:

a) informuji bezodkladné ptisluSny organ, jakmile se dozvi o podezieni z vyskytu
jakékoli nakazy uvedené v piiloze €. 3 k této vyhlasce;

b) ncastni se mezilaboratornich srovnavacich testi (kruhovych testili) diagnostickych
postupll poradanych narodni referencni laboratofti;

c) funguji, jsou hodnoceny a akreditovany v souladu s nasledujicimi evropskymi
normami s pfihlédnutim ke kritériim pro rizné metody vySetfeni stanovené k této
vyhlasce:

- EN ISO/IEC 17025 ,VSeobecné pozadavky na zplsobilost zkuSebnich
a kalibracnich laboratofi®,

- EN 45002 ,VSeobecna kritéria pro posuzovani zkuSebnich laboratofi®,

- EN 45003 ,Systém akreditace kalibracnich a zkuSebnich laboratofi —
Vseobecné pozadavky na jeho spravu a uznani®.

2. Akreditace a hodnoceni zkuSebnich laboratofi podle bodu 1 pism. ¢) se mize tykat

jednotlivych testi nebo skupin test.

3. Statni veterinarni sprava zru$i urCeni laboratofe, jestlize jiz nejsou napliiovany
podminky stanovené v Casti II.
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10.

11.

Priloha ¢&. 6 k vyhlasce & 290/2008 Sh.

Kritéria a poZadavky pro pohotovostni plany
Pohotovostni plany musi:

urCit kompetence nezbytné pro rychlou a uspéSnou realizaci pohotovostnich planu

a eradikaéni kampang;

zabezpedit ptistup k nouzovym fondim, rozpoétovym prostiedkim a finanénim zdrojlim

v zajmu zohlednéni vSech hledisek boje proti exotickym nakazam uvedenym v €asti 11

pfilohy &. 3 této vyhlasce;

definovat vertikalni fidici strukturu k zajist€ni rychlého a u¢inného rozhodovaciho

postupu proti exotickym nakazam uvedenym v priloze €. 3 k této vyhlaSce nebo nové€ se

objevyjicim ndkazam; strategické tizeni tlumeni nakazy musi byt ukolem ustfedni

rozhodovaci instance;

zajistit vypracovani podrobnych plani, podle nichZz bude mozno v ptipad¢ vzplanuti

ohniska exotickych nakaz uvedenych v ¢asti II prilohy €. 3 k této vyhlasce nebo nové se

objevyjicich nékaz pohotov€ ziidit mistni pohotovostni ndkazova stfediska pro

provadéni opatieni k tlumeni nadkazy a na ochranu Zivotniho prostfedi na lokalni Grovni,

stanovit pravidla spoluprace mezi ptisluSnymi ufady a kompetentnimi organy ochrany

zivotniho prostfedi za ucelem nalezit€ koordinace veterinarnich opatieni k tlumeni

nakazy s opatfenimi na ochranu Zivotniho prostiedi;

vytvofit podminky pro zabezpeceni rychlé a ucinné kampané ke zdolavani nakazy

véetné zajiSténi dostateCné laboratorni kapacity, personalu a vybaveni;

zajistit, aby byla k dispozici aktualni pracovni pfirucka s podrobnym, obsahlym

a praktickym popisem vSech cinnosti, postupli, pokynii a konkrétnich opatieni

uplatiiovanych pfi1 vzplanuti exotickych nakaz uvedenych v Casti II prilohy €. 3 k této

vyhlaSce nebo noveé se objevujicich nakaz, poptipadé 1 podrobné plany pro nouzove

ockovani;

pozadovat pravidelné Skoleni personalu v otazkach klinickych  pfiznaku,

epizootologického Setieni a tlumeni nékaz, cvi¢nych poplachl provadénych v redlném

Case, Skoleni komunikacnich dovednosti v zajmu stdlé ptipravenosti uradl, chovateld

a veterinarnich 1ékari ke zdolani ndkazy;

pamatovat na vytvoteni ptedpokladi k zajisténi zdroju potifebnych pro tlumeni velkého

poctu ohnisek nakazy, ktera vzniknou v kratké dobg,

zajistit, aby v pfipad¢ vzplanuti ohniska ndkazy byly mrtva téla vodnich ZivocCichh

a odpady z vodnich Zivo¢ichi odstratiovany hromadn¢ za pouZiti postupli a metod, které

neohrozuji zdravi lidi a zvitat a Zivotni prostiedi, zeyména postupi a metod

- sminimalnim rizikem pro pldu, vzduch, povrchové a podzemni vody, rostliny
a zivocCichy,

- s minimalnim obtéZovanim hlukem nebo zapachem,

- s minimalnimi nepfiznivymi vlivy na pfirodu nebo na mista zvlaStniho zajmu. Tim
nejsou dotéeny poZadavky stanovené piedpisy Evropskych spolecenstvi
o hygienickych pravidlech }gro vedlejsi produkty Zivo€iSného pivodu, které nejsou
uréeny pro lidskou spotfebu”;

obsahovat udaje o vhodnych mistech a zafizenich pro zpracovani nebo neSkodné

odstranéni mrtvych tél vodnich Zivocichi a odpadli z vodnich Zivo¢ichli v souladu

s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢&. 1774/2002, kterym se stanovi

hygienicka pravidla tykajici se vedlejsich Zivocisnych produktu, které nejsou urceny

k lidské spottebé, v ptipad¢ vzplanuti ohniska nakazy.
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291

NALEZ
Ustavniho soudu

Jménem republiky

Ustavni soud rozhodl dne 29. ledna 2008 v plénu ve slozeni Stanislav Balik, Frantisek Du-
chon, Vlasta Formankova, Vojen Giittler, Pavel Holldnder, Ivana Jani, Vladimir Kirka, Dagmar Las-
tovecka, Jifi Mucha, Jan Musil, Jiff Nykodym, Pavel Rychetsky, Miloslav Vyborny, Eliska Wagnero-
va a Michaela Zidlicka o navrhu Nejvyssiho spravniho soudu podle &l. 95 odst. 2 Ustavy Ceské repub-
liky na vysloveni protiistavnosti ustanoveni § 57 odst. 5 zdkona &. 337/1992 Sb., o spravé dani a po-
platk®, ve znéni pred novelizaci provedenou zakonem ¢. 230/2006 Sb.,

takto:

1. Ustanoveni § 57 odst. 5 véty ti‘eti zakona & 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki,
ve znéni pied novelizaci provedenou zikonem ¢&. 230/2006 Sb., bylo v rozporu s él. 1, &. 11
odst. 1, ¢l. 36 odst. 1 a 2, ¢l. 37 odst. 3 Listiny zakladnich priv a svobod a ¢l. 6 odst. 1 a &L 13
Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.

I1. Ve zbylé ¢asti se navrh zamita.

Oddavodnéni

I
Vymezeni véci a rekapitulace navrhu

1. Ustavnimu soudu byl dne 5. 10. 2006 doru¢en navrh Nejvyssiho spravniho soudu na vysloveni
protiustavnosti ustanoveni § 57 odst. 5 zakona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve znéni pied
novelizaci provedenou zakonem &. 230/2006 Sb., (dale téZ ,,napadené ustanoveni®).

2. Navrhovatel tak ucinil poté, co v souvislosti se svou rozhodovaci ¢innosti v souladu s ¢l. 95
odst. 2 Ustavy Ceské republiky (dale jen ,,Ustava“) a § 48 odst. 1 pism. a) zadkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni ¥ad spravni, dospél k zavéru, Ze ustanoveni § 57 odst. 5 zakona ¢&. 337/1992 Sb., o spravé dani
a poplatkd, ve znéni pfed novelizaci provedenou zakonem &. 230/2006 Sb., jehoZ ma byt pfi feSeni
véci sp. zn. 2 Afs 108/2005 pouZito, je v rozporu s ¢l. 1, €l. 36 a ¢l. 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav
a svobod (dale jen ,,Listina®).

3. V uvedené veci sp. zn. 2 Afs 108/2005 je Nejvyssim spravnim soudem rozhodovano o kasaéni
stiznosti stéZovatele Ing. J. N. proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 20. 1. 2005 sp.
zn. 31 Ca 115/2004. Timto rozsudkem byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Finanéniho feditel-
stvi v Hradci Kralové ze dne 9. 3. 2004 <. j. 6828/150/2003-Stf., kterym bylo zamitnuto sté€Zovatelovo
odvolani proti rozhodnuti Finan¢niho Ufadu v Pardubicich ze dne 20. 8. 2003 &. j. 149179/03/
/248940/2632. Timto rozhodnutim byla vyzva k zaplaceni dafiového nedoplatku ruéitelem podle usta-
noveni § 57 odst. 5 zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve vysi 274 084 K¢.

4, Nejvyssi spravni soud prerusil v dané véci fizeni a piedlozil Ustavnimu soudu navrh na vyslo-
veni protitstavnosti napadeného ustanoveni. Uvodem svého navrhu poukazuje na to, Ze ndvrh na zru-
Seni ustanoveni § 57 odst. 5 zakona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve znéni pfed noveliza-
ci provedenou zdkonem ¢&. 230/2006 Sb., jiz Ustavmmu soudu predlozil ve véci vedené pod sp. zn.
7 Afs 116/2004. Rizeni o tomto navrhu vsak Ustavni soud usnesenim pléna ze dne 11. 7. 2006 sp. zn.
P1. US 30/05 (nepublikovano) zastavil s odkazem na ustanoveni § 67 odst. 1 zdkona ¢. 182/1993 Sb.,
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nebot’ »Ustavni soud pii posuzovani piedmétného navrhu zjistil, e Parlament Ceské republiky pfijal
dne 25. dubna 2006 zakon ¢&. 230/2006 Sb., kterym se méni zdkon &. 89/1995 Sb., o statni statistické
sluzbé, ve znéni pozdéjsich piedpist, a dalsi souvisejici zakony. Timto zakonem doslo také ke zméng
zakona &. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki, ve znéni pozdé&jsich piedpisi. Uvedeny zakon zrusil
i navrhem napadené ustanoveni § 57 odst. 5 tohoto z&kona (srov. &ast pata, €l. V bod 10 zidkona
€. 230/2006 Sb.) a upravil instituci ru¢eni v ustanoveni § 57a podstatné odliSnym zpiisobem od napa-
deného — a zruseného — ustanoveni § 57 odst. 5 zakona ¢&. 337/1992 Sb.«. Nejvyssi spravni soud pou-
kazuje nasledné na to, e timto rozhodnutim Ustavniho soudu nedoslo ke vzniku prekazky véci roz-
hodnuté, nebot’ ta by nastala toliko v pfipad€ rozhodnuti vydaného formou nalezu. Dile uvadi argu-
mentaci na podporu svého zavéru, ze Ustavni soud byl v fizeni o tehdejsim navrhu a téz je v fizeni
o nyn€jsim navrhu opravnén posoudit istavnost napadeného ustanoventi, a to na zakladé ptimé aplika-
ce &l. 95 odst. 2 Ustavy.

5. Dale Nejvyssi spravni soud v navrhu uvadi — s odkazem na argumenta01 pouZitou jiz v navrhu
vedeném u Ustavniho soudu pod sp. zn. PI. US 30/05 — co do merita véci, tj. stran tvrzené protifistav-
nosti, nasledujici.

6. Povinnost rucitele hradit danovy nedoplatek za dafiového dluznika pfedstavuje vazny zasah do
jeho subjektivnich prav. Otazku ochrany téchto prav Ustavni soud jiZ mnohokrat fesil ve svych roz-
hodnutich a podle jeho konstantni judikatury musi byt vyzva podle citovaného ustanoveni vidy pfe-
zkoumatelna pfislusnym obecnym soudem v rezimu spravniho soudnictvi, nebot” odmitnutim soudniho
pfezkumu by ucastnik spravniho Fizeni zistal bez soudni ochrany, ¢imz by doslo k poruseni jeho
tistavné zarugeného zakladniho prava podle &l. 36 odst. 1 a 2 Listiny. Ve smyslu Ustavnim soudem
vysloveného nazoru je pfedevdim z astavnépravnich hledisek a pozadavkd plynoucich z ochrany
dstavnosti tieba rozsahu a zplisobu soudni kontroly spravnich akt z donuceni (pozn. red.: sic) vénovat
dostate¢nou a vyraznou pozornost, stejné jako nezbytné odmitnuti jejich soudniho pfezkumu v dosta-
te¢né mife presvéd¢ivym zpisobem zdivodnit.

7. Zakon o spraveé dani a poplatki okruh ucastnik ve srovnani s § 14 zakona &. 71/1967 Sb.,
o spravnim fizeni (spravni fad), omezuje tak, Ze ne viechny osoby, které jsou dotéeny na svych pra-
vech a jsou jim ukladany povinnosti nebo o jejichZ pravech se v fizeni jedna, resp. jejichz prava mo-
hou byt spravnim rozhodnutim dotéena, jsou icastniky fizeni a mohou v ném Gc¢inné h4jit sva prava.
Zakon o sprave dani a poplatkld vyjmenovava v § 7 osoby ziCastnéné na fizeni, jimiZ jsou pracovnici
spravee dang, dariové subjekty a tfeti osoby. Zatimco prava a povinnosti spravce dané i dafiovych sub-
jekti 1ze ze zdkona seznat, procesni postaveni a prava tietich osob v fizeni, do néhoZz vstupuji prede-
v§im ex offo, Casto az v koneéné fazi fizeni, jak je tomu v pfipadé zakonného ruditele, nejsou bliZe
upravena. Nékteré treti osoby mohou byt ptimo dotéeny napf. ve svém vlastnickém pravu, u jinych
pfichazi ptimy zasah do jejich prav snad jen v roving teorii a ivah (znalec, svédek aj.), nebot’ nejsou
zatizeny danovou povinnosti, nybrz maji vylu¢né€ povinnosti nepenézité povahy.

8. Rucitel ma ve smyslu § 57 odst. 1 zdkona o spravé dani a poplatkii v podstaté postaveni dario-
vého dluznika a stiha jej dafiova povinnost pod vlastni majetkovou Gjmou, zatimco zadné jiné tfeti
osobé takové postaveni zakon nepiiznava. Jediné opravnéni, které vSak je podle odstavce 5 citovaného
ustanoveni ruditeli pfiznano, je pravo podat v omezeném rozsahu odvolani proti vyzvé k zaplaceni
danového nedoplatku, a to ve stadiu, kdy je jiz o darfiové povinnosti pravomocné rozhodnuto. Spravce
dané jedna s rucitelem jako s ,,osobou z(Castnénou na fizeni, tzn. Ze mu uklada povinnosti a pfiznava
ve velmi omezeném rozsahu prava (pravo odvolani suvedenim taxativné stanovenych divodi)
v fizeni, které s nim nezahdjil, v némz mu nepfiznal zadné procesni postaveni, v némz s nim nejednal,
a rutitele do dariového fizeni ex offo pfibral az v okamZiku nesplnéni dafiové povinnosti dafiovym
subjektem.

9. Rucitel neni ucastnikem vyméfovaciho fizeni a teprve pokud poplatnik svou dafiovou povin-
nost nesplni, vznikd mu povinnost zaplatit daiiovy nedoplatek, pficemz nelze vylouéit, Ze mohou na-
stat pfipady, kdy danova povinnost byla poplatnikovi stanovena v rozporu se zakonem. MoZnost ru¢i-
tele uplatiiovat proti tomuto rozhodnuti namitky ve spravnim fizeni a potaZmo i v pfezkumném fizeni
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u soudu je v3ak limitovana divody taxativné stanovenymi v ustanoveni § 57 odst. 5 véty tieti zakona
o spravé dani a poplatk, ackoliv toto rozhodnuti pro néj zaklada povinnost plnit misto poplatnika.

10. I kdyz rucitel ma v podstate stejnou povinnost jako poplatnik platit vyméfenou dar, podminky
pro uplatiiovani prava ma nesrovnatelné omezené&jsi. Zakon tak, aniz by pro to byly dany vécné divo-
dy, pfiznava rozdilna prava poplatnikovi a rugiteli, pfi¢emz skuteénost, Ze se stal rucitelem, nemohl
nijak ovlivnit, protoZe tak stanovi zakon. Platnd pravni uprava ve vztahu k ruditeli zcela opomiji pro-
cesni Upravu jeho postaveni v fizeni vyméfovacim, nebot’ mu neumoziiuje cast v tomto Fizeni, jehoz
zahajeni mu neni znamo, a poprvé mu uklada povinnosti s minimalni garanci prav v fizeni vymaha-
cim.

11. Nad ramec Nejvy3si spravni soud uvadi, Ze nova zdkonna tprava provedena zikonem
¢. 230/2006 Sb., neni v zasadnich ohledech Gstavnépravné kvalitnéjsi, a uvadi na podporu takového
zaveéru argumenty (arg. srovnavaci s napadenym ustanovenim).

1.
Rekapitulace podstatnych ¢asti vyjadreni igastnika fizeni

12. Podle § 42 odst. 4 a § 69 zakona ¢&. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdgjsich
predpist, (dale jen ,,zakon o Ustavnim soudu ‘) zaslal Ustavni soud ptedmétny navrh Poslanecké sné-
movné. Ve svém vyjadfeni ze dne 4. 1. 2008 predseda Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské repub-
liky Ing. Miloslav Vi¢ek zrekapituloval proces pfijeti zakona €. 337/1992 Sb., poukézal na jeho nove-
lizaci provedenou zakonem ¢. 230/2006 Sb. (jehoz proces piijeti rovné€z shrnul) a vyjadfil stanovisko,
ze zakonodarny sbor jednal v obou pfipadech pfi projednavani uvedenych zakoni ve shodé s pravni
procedurou a v presvédCeni, Ze piijaté zakony jsou v souladu s fistavnim pofadkem a pravnim fadem
Ceské republiky. Pfedseda Poslanecké snémovny vyslovil souhlas s upusténim od ustniho jednani.

13. Podle § 42 odst. 4 a § 69 zakona o Ustavnim soudu zaslal Ustavni soud névrh i Senatu Parla-
mentu Ceské republiky. Ve vyjadieni ze dne 3. 1. 2008 jeho predseda MUDr. Pfemysl Sobotka pfi-
svédcil nazoru vyslovenému navrhovatelem, Ze ani nova uprava, ktera byla vélenéna do zakona
o spravé dani a poplatkii na zaklad¢ zakona &. 230/2006 Sb., se nevyrovnala s vy3e uvedenym problé-
mem dostatecné, zejména pokud se tyka postaveni ruditele jako tzv. tieti osoby, a pravdépodobné bude
v budoucnosti pfinadet obdobné problémy jako uprava pfedesla. Teoreticky koncepce kontroly ustav-
nosti tvoii logicky celek, nebot’ nelze jinak neZ trvat na tom, Ze Ustavni soud, pokud se tyka zruovani
pravnich predpisti, mize byt formaln€pravné nadan pouze pravomoci zruSovat ustanoveni &i predpis
v jeho ,,poslednim® schvaleném, rozumi se platném znéni. Z praxe v3ak lze dovodit, ze aplikace usta-
noveni § 66 a 67 zakona o Ustavnim soudu v souvislosti s institutem pferuseni fizeni ve smyslu ¢l. 95
odst. 2 Ustavy, resp. podle § 109 odst. 1 pism. c) ob¢anského soudniho fadu pisobi ¢as od &asu pfi
svém napliiovani obtiZe, které je vSak mozné v mnoha ptipadech spie pficist piekotné piijimanym
zm¢nam pravniho fadu, Nicméné tyto okolnosti, které nemohou dotéené osoby viceméng ovlivnit, by
nemély jit na jejich tkor.

HI.
Dikce napadeného pravniho predpisu

14. Ustanoveni § 57 odst. 5 zdkona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki, ve znéni pfed nove-
lizaci provedenou zdkonem ¢. 230/2006 Sb., zni: ,,Dafiovy nedoplatek jsou povinni zaplatit také rucite-
1¢, pokud jim zdkon povinnost ruéeni uklada a pokud jsou k plnéni této platebni povinnosti spravcem
dané vyzvani. Proti této vyzvé se mizZe ruditel odvolat. V odvolani miiZe ruditel namitat pouze skuteg-
nost, Ze neni ruditelem nebo ze rudeni bylo uplatnéno ve vétiim nez zakonem stanoveném rozsahu
nebo Ze jiz bylo zaplaceno.”.
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Iv.
Posouzeni pislusnosti Ustavniho soudu k projednani podaného navrhu
a podminky aktivni legitimace navrhovatele

15. Ustavni soud si musel nejprve zodpovédét otazku, zda mu pfislusi meritorné projednavat po-
dany navrh, nebot’ navrhovatel se nedomahal zrueni napadeného ustanoveni, nybrz pouze konstato-
véani jeho protiGstavnosti. Takovy petit podaného navrhu byl logickou konsekvenci skutenosti, ze
Par]ament Ceské republiky pfijal dne 25. dubna 2006 zakon &. 230/2006 Sb., kterym se méni zakon

¢. 89/1995 Sb., o statni statistické sluzbé, ve znéni pozd&jsich predpisii, a dalsi souvisejici zdkony,
jimi doslo také ke zméné zdkona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkil, ve znéni pozdgjsich pred-
pist. Uvedeny zakon zrusil i nivrhem napadené ustanoveni § 57 odst. 5 tohoto zakona (srov. &ast pata,
¢l. V bod 10 zdkona ¢. 230/2006 Sb.) a upravil instituci ruéeni v ustanoveni § 57a z&asti odlisnym
zpusobem od napadeného — a zruSeného — ustanoveni § 57 odst. 5 zdkona ¢. 337/1992 Sb. Napadené
ustanoveni ve znéni pfed novelizaci provedenou zakonem ¢&. 230/2006 Sb. viak bylo v dané véci apli-
kovano, tedy i v fizeni o kasaéni stiznosti bude muset byt aplikace tohoto ustanoveni pfezkoumana,
a proto se Nejvys$si spravni soud obratil dle ¢1. 95 odst. 2 Ustavy na Ustavni soud.

16. V této souvislosti Ustavni soud odkazuje na nalez sp. zn. Pl US 38/06, vyhlaseny pod
& 84/2007 Sb. [navazujici na nalez sp. zn. Pl. US 33/2000, Sbirka nalez a usneseni Ustavniho soudu
(dale jen ,,Sbirka rozhodnuti®), svazek 21, ndlez &. 5, vyhlaen pod &. 78/2001 Sb.], kde k nastolené
otazce byl vysloven pravni nazor, ze Ustavm soud je dle &l. 95 odst. 2 Ustavy piislusny meritorng
pfezkoumat Gstavnost napadeného ustanoveni, i kdyZz bylo jiz zru§eno (zmé&néno), a to za podminky,
e adresatem tvrzeného divodu protiustavnosti je vefejnd moc, a nikoli subjekt soukromého prava.
Vzhledem k tomu, ze v dané véci je adresatem tvrzeného davodu protilistavnosti vefejnd moc, jsou
v kontextu mtovaneho pravniho nazoru vyJadreneho ve Vec1 Sp. zn. PL. US 38/06 splneny podmmky
sp. zn. Pl. US 30/05, Ustavni soud konsensualne s Nejvy3sim spravnim soudem konstatuje, Ze
s ohledem na ustanoveni § 35 odst. 1 zdkona o Ustavnim soudu netvofi prekazku rei iudicatae.

17. Navrh Nejvyssiho spravniho soudu, jak bylo jiZz vySe uvedeno, souvisi s jeho rozhodovaci
Cinnosti, a proto je tento soud opravnénym navrhovatelem podle €l. 95 odst. 2 Ustavy; jsou tak rovnéz
naplnény podminky aktivni legitimace navrhovatele pro fizeni o kontrole norem.

V.

Obsahovy soulad napadenych zakonnych ustanoveni s astavnim pofadkem

18. Nejvyssi spravni soud v podaném navrhu napadl — z pohledu tvrzené protitstavnosti — ustano-
veni § 57 odst. 5 zdkona &. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki, ve znéni pied novelizaci provede-
nou zakonem ¢. 230/2006 Sb., jako celek. Napadené ustanoveni je strukturovano do tii vét obsahuji-
cich tfi odli3né pravni normy, a jejich dstavnost je proto tieba posuzovat vzhledem k jejich obsahu
samostatng.

V. A)

19. Véta prvni napadeného ustanoveni stanovi, ze ,,Datiovy nedoplatek jsou povinni zaplatit také
rucitelé, pokud jim zdkon povinnost ruceni ukladd a pokud jsou k plnéni této platebni povinnosti
spravcem dan€ vyzvani.“.

20. Z argumentace NejvysSiho spravniho soudu nelze spolehlivé dovodit, v &em je protiastavnost
této Casti napadeného ustanoveni shiedavana. Dokonce lze v jistém smyslu pochybovat, zda je viibec
v navrhu néjak argumentovano stran protiustavnosti véty prvé (jakoz i véty druhé) napadeného usta-
noveni a zda neni shledavana protilistavnost pouze véty treti napadeného ustanoveni (to plyne kupf.
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z obsahu bodu VI navrhu). V petitu navrhu je v3ak vyslovné napadeno toto ustanoveni jako celek,
pti¢emz Ustavni soud je pfi svém rozhodovani vazan petitem navrhu, nikoli jeho odivodnénim.

21. Ustavni soud konstatuje, Ze pravni norma zakotvena ve v&t& prvni napadeného ustanoveni
sama o sob¢ stanovi toliko, Ze dafiovy nedoplatek jsou povinni zaplatit také rugitelé, pokud jim zékon
povinnost ruc¢eni uklada a pokud jsou k plnéni této platebni povinnosti spravecem dan& vyzvani, tedy
vyjadfuje samotnou podstatu institutu rufeni. TudiZz ustanoveni § 57 odst. 5 véty prvni zikona
¢€.337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkii, ve znéni pied novelizaci provedenou zakonem &. 230/2006
Sb., protiustavni neni. Je toliko vyusténim celé zakonné koncepce (ktera se sklada z vicero legalnich
ustanoveni), dle niz dafovy rucitel neni od pocatku datiového fizeni s dafiovym subjektem castnikem
fizeni se stejnymi opravnénimi a moznostmi procesni obrany, jako ma pravé danovy subjekt. Uvedena
zakonna koncepce pred Ustavnim soudem navrhovatelem napadena nebyla, a proto se jeji protitistav-
nosti nemohl Ustavni soud zabyvat.

22. Shodny zavér lze ucinit i ve vztahu k tvrzené protitstavnosti véty druhé napadeného ustanove-
ni ,,Proti této vyzvé se miize rucitel odvolat.“, nebot’ se jedna o pravni normu zakotvujici ochranu prav
danového ruditele v fizeni pfed spravnimi organy, coz je i pfedpokladem pro eventualni ochranu pied
spravnimi soudy.

V.B)1)

23. Ve vztahu k vété tfeti napadeného ustanoveni, dle niz ,,V odvolani miZe rugitel namitat pouze
skuteénost, Ze neni ruitelem nebo ze ruéeni bylo uplatnéno ve vét§im neZ zakonem stanoveném roz-
sahu nebo Ze jiz bylo zaplaceno.“, se jedna ve své podstaté o jiny pripad. Ustavni soud (jenz neni pfi
svém rozhodovani vazan odiivodnénim navrhu, coz nabyva na vyznamu vzhledem k obsahu odivod-
néni ndvrhu pravé v dané véci) posuzoval pfedevs§im otazku, zda norma zakotvujici omezujici rozsah
skuteCnosti, které muZze ruitel v odvolani namitat, je v rozporu s ustavnim pofadkem, konkrétng
s &l. 36 odst. 1 Listiny, dle kterého plati, ze ,Kazdy se mize domahat stanovenym postupem svého
prava u nezavislého a nestranného soudu a ve stanovenych piipadech u jiného organu.”.

24. Clanek 36 odst. | Listiny zakotvuje pravo kazdého domahat se ochrany svych prav u soudu &i
jiného organu. Smyslem a uéelem tohoto ustanoveni je stanoveni povinnosti statu poskytnout ochranu
prava kazdému, nebot’ v pravnim staté nemiiZze existovat situace, v niz by se nositel prava nemohl do-
moci jeho ochrany (u soudu ¢i jiného organu). Vychazi se obecné ze skutecnosti, Ze stat je zde proto,
aby své obcany, ale i osoby zdrZujici se na jeho izemi, chranil, aby jim poskytoval zaruky, Ze jejich
prava budou chranéna.

25. Odstavec 4 ¢l. 36 Listiny (na ktery v podstaté odkazuje odstavec 1 &l. 36 Listiny textaci ,,sta-
novenym postupem®) sice odkazuje na zakon, ktery upravuje ,,podminky a podrobnosti“ v relaci ke
viem pfedchéazejicim odstaveim €l. 36 Listiny, nicméné takovy zakon, vydany na zakladé Gstavniho
zmocnéni, je ustanovenim ¢l. 36 Listiny vazan, od jeho obsahu se tedy nemiZe odchylit (je tak irele-
vantni argumentace, ze kliCovym hlediskem pro astavni konformitu takového zakona je kupf. mira
odepieni téchto ustavnich prav zakonodarcem apod., jak argumentoval napf. Nejvys§i spravni soud
v rozsudku sp. zn. 2 Afs 51/2004: ,,... ustavni kautely vyplyvajici z ¢l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich
prav a svobod a z&l. 1 odst. 1 Ustavy oviem nepiipoustdji, aby dafiovému ruéiteli bylo v tak rozsahlé
mife ... odepfeno pravo na t€innou obranu jeho subjektivnich vefejnych prav ...“). Smyslem a ti€elem
,obyCejného™ zakona dle ¢l. 36 odst. 4 Listiny je pouze stanovit podminky a podrobnosti realizace co
do jejich obsahu (jiz) tstavodarcem v ¢l. 36 Listiny zakotvenych prav, tedy podminky a podrobnosti

disté procesni povahy (nikoli ,,materialnépravni).

26. Ma-li kazdy dle ¢l. 36 odst. 1 Listiny pravo domahat se ochrany svych prav u soudu ¢&i jiného
organu, pfi¢emz podminky a pravidla realizace tohoto prava stanovi zakon, pak takovy zdkon, vydany
na zidkladé Gstavniho zmocnéni, nemuize narok kazdého domahat se ochrany svych prav u soudu ¢&i
jiného organu v té které situaci zcela negovat, a tim tedy Gstavné zaru¢ené zakladni pravo, byt i toliko
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v urditych p¥ipadech, poptit. Clankem 36 odst. 1 Listiny je kazdému Ustavné garantovana moznost
domahat se ochrany svého prava u soudu ¢i jiného organu ve vsech situacich jeho poruSeni (neexistuje
zde ustavni restrikee). Jinymi slovy, Zadna osoba nemiiZe byt zdkonem naprosto vyloucena z moZnosti
domahat se ochrany svého prava, byt pouze v uréitém pfipadé, nebot jeji pravo dle €1. 36 odst. 1 Lis-
tiny by bylo anulovano. Opaény vyklad by rovnéZ znadil, ze zakotveni prav kazdého obracet se na
soudni a jin€ organy ochrany pro ochranu svych prav ustavodarcem, tedy s nejvy$3si pravni silou, by
v podstaté ztracelo smysl, nebot’ by mohlo byt pro tu kterou situaci poruseni prava anulovano vili
,»0by&ejného®, podiazeného zdkonodarce.

27. Pokud jde o posuzovany pfipad, na prvnim misté je tfeba uvést, Ze zakon o spravé dani a po-
platkd v tehdej$im znéni (tj. ve znéni do novelizace provedené zakonem ¢&. 230/2006 Sb.) stanovi pri-
marni povinnost k Ghrad¢ dan¢ dafiovému subjektu, jemuz je také dorucovan samotny platebni vymér,
a aZ nasledn¢ stanovi uhrazovaci povinnost ruciteli. Dafiovy nedoplatek jsou tak povinni zaplatit kro-
mé samotnych poplatniki-dluzniki i ruéitelé, pokud jim zakon povinnost ruéeni uklad4, jsou-li k pl-
néni této platebni povinnosti spravcem dané vyzvani. Jde o institut zvlastniho zakonného rudeni upra-
veného vefejnopravni metodou regulace, k jehoz realizaci je za pfedpokladu, Ze konkrétni osobé svéd-
¢i postaveni zakonného ruditele, zapottebi toliko vyzvy ze strany spravce dané ve vztahu k osobé, jez
je zakonnym rucitelem. Dafiovy rugitel vak nen{ G€astnikem danového fizeni jiz od poc¢atku, se stej-
nymi opravnénimi a moznostmi procesni obrany, jaké ma dariovy subjekt (ustanovenim § 7 odst. 2
zakona o spravé dani a poplatkl je dokonce zaClefiovan mezi ,.tfeti osoby“ na stejnou pozici jako kupt.
svédek, znalec aj.). Ruditeli se ani nedorucuje platebni vymér &i jiné rozhodnuti, kterym byla dafova
povinnost predepsana k pfimému placeni. Teprve dorucenim ,ruditelské vyzvy* dle napadeného usta-
noveni za¢iné pro dafiového ruditele danové fizeni, pfi¢emz se viak soucasné jejim doru€enim jiz do-
stava do postaveni subjektu, kterému je uloZena platebni povinnost. ,,Ruditelska vyzva“ je tedy roz-
hodnutim, kterym je pfenesena povinnost zaplatit dafiovy nedoplatek na ruditele, je rozhodnutim, které
ma hmotnépravni disledky, nebot’ jiz najisto uréuje, Ze byly splnény vsechny zakonné predpoklady
pro to, aby praveé osoba rucitele nastoupila na misto plivodniho dluznika, a svéd¢i ji postaveni dafiové-
ho poplatnika se vSemi dfisledky, coz znamena, ze na ni lze dluh i vymahat. Na skute¢ném obsahu
uvedené vyzvy (rozhodnuti v materialnim smyslu) ni¢eho nemeéni ani jeji zakonodarcem nepfesné
zvolené oznadeni, tj. ,,vyzva“ (a nikoli kupf. ,,rozhodnuti*).

28. Obdobnym zpiisobem ostatné argumentuje Ustavni soud ve své judikatuie o povaze celniho
ruditelstvi, co? je pouZitelné i na postaveni ruditele v daitovém fizeni. Ustavni soud napf. v nlezu sp.
zn. 11 US 445/2000 (Sbirka rozhodnuti, svazek 23, nalez ¢. 136) konstatoval, ze ,,vyzva uéinéna cel-
nim organem ve smyslu ustanoveni § 73 odst. 1 zakona ¢. 337/1992 Sb., urena dluznikovi, ktery ne-
zaplatil splatny celni nedoplatek v zakonné 1hiité a jiz se tento vyzyva k zaplaceni nedoplatku ve lhaté
nahradni, je prvnim procesnim krokem organu provadéjiciho vymahani celniho nedoplatku, a ma proto
procesni povahu. AZ potud lze zcela se zavéry soudu souhlasit. Spravni soud pak ze shodného ucelu,
k némuz sméfuje i vyzva ruciteli, dovozuje stejnou procesni povahu i této vyzvy urcené ruciteli. Uve-
deny zavér soudu viak pomiji kogentni ustanoveni § 32 odst. 1 zakona ¢. 337/1992 Sb. Podle tohoto
ustanoveni lze v dafiovém a s ohledem na ustanoveni § 320 celniho zakona i v celnim Fizeni ukladat
povinnosti nebo piiznavat prava jen rozhodnutim. Na rozdil od dluznika, kterému jiz dfive byla roz-
hodnutim celniho organu povinnost zaplatit dluh stanovena, vSak v poméru k ruditeli takova povinnost
rozhodnutim celniho organu pfed uskuteénénim vyzvy stanovena nebyla. Samotné prohlaSeni ruditele
v zaruéni listing, byt’ bylo jeho piijeti celnim organem potvrzeno formou rozhodnuti, povahu rozhod-
nuti, jimZ se uklada povinnost ve smyslu ustanoveni § 32 shora citovaného zakona, nemiize mit, nebot’
ruditelova povinnost splnit dluh za dluznika — éemuz svédé€i samotna podstata institutu ru€eni, se aktu-
alizuje teprve tehdy, kdyz sam dluznik sviij dluh vas a fadn¢€ nespini, pfitom az vyzvou urenou ruci-
teli se tento dovida o tom, Ze dluznik, za splnéni jehoz povinnosti clo zaplatit pfevzal ruéeni, sviyj dluh
v konkrétni vysi nesphil. Teprve touto vyzvou je tak ur€enému ruditeli — jak tomu ostatné nasvédcuje
i obsah pfedmétné vyzvy — ukladana povinnost k zaplaceni nedoplatku ve stanovené lhuté, v konkrétni
vysi za dluznika, ktery jej sam v uréené lhité nezaplatil. Teprve tuto vyzvu, a to pies jeji oznaleni, je
tak mozno povazovat za rozhodnuti vydané ve smyslu ustanoveni § 32 odst. 1 zdkona ¢. 337/1992 Sb.,
ktera se tak stiva v poméru k ruditeli pfi vymahani nedoplatku exekucnim titulem, a jiz z tohoto divo-
du je tieba ji hodnotit jako rozhodnuti materialni povahy.”.
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29. Teprve dorucenim ,rucitelské vyzvy™ stanovujici uhrazovaci povinnost dafiovému ruciteli
za¢ina tudiz pro danového rulitele danové fizeni a az od této doby mize ruditel u¢inné€ uplatiiovat
svoje procesni prava, a chranit tak svd hmotna prava.

30. Nicmén€, pokud jde o vlastni obsah té&chto prav, kliCové je, Ze napadené ustanoveni ve vété
tfeti omezuje vécny rozsah skute¢nosti, které muze rucitel v odvolani namitat, a to jejich taxativnim
vyctem; rucitel miize v odvolani proti ,rucitelské vyzveé™ namitat pouze ,,skuteCnost, Ze neni rucitelem
nebo Ze ruceni bylo uplatnéno ve vét§im nez zdkonem stanoveném rozsahu nebo Ze jiz bylo zaplace-

13

no. .

31. Na takovém omezeni nic neméni ani ve spravni a soudni praxi ¢asto aplikovany extenzivni
vyklad téchto skuteénosti, ktery pod né umoZzfiuje zahrnout i nékteré okolnosti z doslovného znéni
nedovoditelné; 1 pfi aplikovatelnosti rozsifujici interpretace totiz porad zistava omezeni v odvolani
uplatnitelnych namitek. Opaény vyklad by nemohl byt pfijat ani aplikaci pravidla astavné konformni-
ho vykladu (v pfipadg, Ze by byla dovozena protiustavnost citovaného omezeni odvolacich namitek),
nebot’ — jak ostatné plyne z judikatury Ustavniho soudu (jakoZ i odborné nauky) — toto pravidlo je
aplikovatelné az v situaci dvojiho (&i vicerého) mozného vykladu pravniho predpisu (jinak by se jiz
logicky nejednalo o vyklad prava, ale o tvorbu zakona, a derogaéni pravomoc Ustavniho soudu by
byla obecné nadbyte¢na, pokud by kazdy zakon bylo mozné ,,vylozit™ ustavné konformné). V posuzo-
vaném piipadé pfirozené nelze dovodit ze skute€nosti, Ze zakonodarce omezil vécné okruh uplatnitel-
nych namitek na tfi vyslovné uvedené, zaveér stojici v kontrapozici, tj. Ze ve skutenosti Zadné omezeni
nestanovil. Pak by pouzivani taxativniho vy¢tu zakonodarcem ztracelo jakykoli rozumny smysl. Na
stanovisku 0 omezeném v&cném rozsahu skute¢nosti, které mize rucitel v odvolani namitat, ostatné
stoji ustalena praxe spravnich organii, spravnich soudi (srov. téZ vyjadieni Nejvyssiho spravniho sou-
du v podaném navrhu), jakoz i Ustavniho soudu.

32. Nutnou logickou konsekvenci je pfitom taktéZ identické omezeni vécného rozsahu uplatnitel-
nych namitek v Fizeni pfed spravnim soudem. Spravnim soudem by nemohlo byt rozhodnuti spravniho
orginu v ¢asti odmitnuti vécné se zabyvat namitkami nepodfaditelnymi pod citované zakonné ustano-
veni zpochybnéno, nebot’ by opaény postup spravniho organu byl v rozporu se zdkonnym imperati-
vem, a nadto byt nahrazeno vécnym pfezkumem téchto namitek samotnym spravnim soudem. O tom
ostatné svédci i praxe spravnich soudd (v&etné Nejvyssiho spravniho soudu) a dokonce v navrhu
v dané véci je Nejvys§im spravnim soudem takto argumentovano (,,MoZznost rucitele uplatiiovat proti
tomuto rozhodnuti namitky ve spravnim fizeni a potazmo i v pfezkumném fizeni u soudu je vSak limi-
tovana diivody taxativné stanovenymi v ustanoveni § 57 odst. 5 posledni véty zikona o spravé dani
a poplatkd ...%).

33. Nelze tak nez dovodit, Ze zdkonodarce v napadeném ustanoveni véty tieti anuloval pravo rudi-
tele domahat se ochrany svych prav u soudu ¢i jiného organu ve viech pfipadech s vyjimkou tii vy-
slovné uvedenych, a tim tedy tstavné zarucené zakladni pravo v téchto pfipadech popfrel. V pfipadé
daniovych ruditeld, kteff by se cht&li domahat ochrany svého prava s tvrzenim, Zze bylo poruseno jinak,
nez ze by jim byla uloZena povinnost zaplatit danovy nedoplatek, ackoli nejsou ruciteli, ru¢eni bylo
uplatnéno ve vétsim neZ zakonem stanoveném rozsahu nebo jiz bylo zaplaceno, tak doSlo postupem
zakonodéarce k vylou€eni této kategorie subjekti z prava domahat se ochrany svého prava u soudu ¢i
jiného organu. Rugitel zjevné nemuize dle ustanoveni § 57 odst. 5 véty tieti zakona o spravé dani a po-
platk(i v tehdejsim znéni namitat kuptikladu skute¢nosti ovliviiujici podstatu a vysi jeho danové po-
vinnosti, nemiize tedy odporovat — jak spravné naznacuje Nejvyssi spravni soud v tomto navrhu — Ze
daf neméla byt stanovena (dariovému dluzniku) viibec, méla byt stanovena jiné osobé&, byla stanovena
v nespravné vysi apod. Umyslem (protitstavnim) zikonodarce evidentné bylo takovym omezenim
odvolacich namitek proti ,,ruitelské vyzvé™ vylouéit, aby rozhodovanim o odvolani podle § 57 odst. 5
véty tieti zdkona o spravé dani a poplatkii v tehdej$im znéni bylo v relaci k dafiovému ruéiteli suplo-
vano ,,daflové nalézaci fizeni“, které jiz pfedtim probéhlo, a aby tak v podstaté neformalné probihalo
dvakrat.
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34. Ustavnimu soudu nezbyva proto, nez konstatovat, 7e takovy postup zakonodarce je nesoulad-
ny s ustavnim pofadkem. Ustanoveni § 57 odst. 5 véty tieti zdkona o spravé dani a poplatki
v tehdejsim znéni je v rozporu s ¢l. 36 odst. 1 Listiny.

35. Uvedené konstatovani pfitom plati zvlasté za situace, kdy se ruditel doméha odvolanim proti
»ruditelské vyzve™ ochrany nikoli jen ,,oby¢ejného* prava, nybrz prava zakladniho, a to prava pokojng
uzivat majetek (které je subsumovatelné pod ¢l. 11 odst. 1 Listiny — k tomu srov. kupf. nalez sp. zn.
I11. US 120/96, Sbirka rozhodnuti, svazek 6, nalez ¢. 92). Povinnost zaplatit datiovy nedoplatek pred-
stavuje zasah do majetkové sféry ruditele, nebot’ jej ochuzuje o ¢astku jeho majetku, tj. o Castku, kte-
rou bude povinen zaplatit. Dafiova povinnost (resp. samotné vybirani dané) je povazovana za zasaho-
vani do prava pokojné uZzivat majetek (srov. ¢l. 1 odstavec 1 véta prvni Protokolu &. 1 k Umluvé
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod: ,,Kazda fyzicka nebo pravnicka osoba ma pravo pokojné
uzivat sviij majetek.”) i v judikatufe Evropského soudu pro lidska prava (srov. kupf. rozsudek ze dne
9. 11. 1999 ve véci Spatek proti Ceské republice), a znamena tak i porueni zakladniho prava rugitele
pokojné uzivat majetek dle ¢l. 11 odst. 1 Listiny.

V.B)2)

36. Ustanoveni § 57 odst. 5 véty tfeti zakona o spravé dani a poplatki v tehdejsim znéni Ustavni
soud shledava protiustavnim i v kontextu ¢lanku 13 Umluvy o ochrang lidskych prav a zékladnich
svobod (déle jen ,,Umluva®), dle néhoz ,Kazdy, jehoz prava a svobody piiznané touto Umluvou byly
porudeny, musi mit u€inné pravni prostiedky napravy pred narodnim organem, i kdyz se poruseni do-
pustily osoby pfi plnéni ufednich povinnosti.”.

37. Povinnost zaplatit dan (tedy i daflovy nedoplatek) je zpisobild v tom kterém pfipadé byt
v rozporu s €l. 1 Protokolu €. 1 k Umluvé, a proto v souladu s €l. 13 Umluvy musi mit kazdy, jehoz
pravo bylo poruseno, tedy i dafiovy ruditel, Géinné pravni prostiedky napravy pred narodnim organem.

38. Pravni ¥ad v3ak s ohledem na napadené ustanoveni véty tfeti neobsahuje u¢inny pravni pro-
stfedek napravy ve vztahu k poruseni prava dafiového ruditele na pokojné uzivani majetku, nebot’ pro-
stftednictvim odvolani proti ,,ruditelské vyzveé™ je mozné vécné posoudit jen obsah tvrzeni o poruseni
prava rucitele tim, ze mu byla uloZena povinnost zaplatit dafiovy nedoplatek, ac¢koli neni rucitelem,
ruéeni bylo uplatnéno ve vétsim nez zakonem stanoveném rozsahu nebo jiz bylo zaplaceno, a tak lze
adekvatng napravit jen takové poruseni prava dafiového ruditele dle &l. 1 Protokolu & 1 k Umluvé.
Jinymi slovy, prostfednictvim institutu odvolani dle ustanoveni § 57 odst. 5 véty tfeti zakona o spravé
dani a poplatkli v tehdejsim znéni nelze dosahnout i¢inné napravy viech situaci poruseni prava rudite-
le na pokojné uzivani majetku, a takovy instrument proto nelze povazovat za ,uéinny* ve smyslu
&l. 13 Umluvy, prodeZ nelze neZ konstatovat, e napadené ustanoveni véty tieti je téZ v rozporu
s citovanym &lankem Umluvy.

V.B)3)

39, Ustavni soud taktéZ usuzuje, e napadené ustanoveni véty teti je v rozporu s &l. 36 odst. 2
Listiny, dle kterého ,,Kdo tvrdi, ze byl na svych pravech zkracen rozhodnutim organu vefejné spravy,
muze se obratit na soud, aby pfezkoumal zakonnost takového rozhodnuti, nestanovi-li zakon jinak.
Z pravomoci soudu viak nesmi byt vyloufeno prezkoumavani rozhodnuti tykajicich se zakladnich
prav a svobod podle Listiny.*.

40. Ustanoveni €¢l. 36 odst. 2 Listiny p#ijalo princip vSeobecné soudni prezkoumatelnosti sprav-
nich rozhodnuti, ktery znamend, Ze soudn¢ prezkoumatelnd jsou viechna spravni rozhodnuti, pokud je
zakon z takové prezkoumatelnosti nevylu€uje; smyslem je efektivnéj$i zaruka zakonnosti ¢innosti
vefejné spravy (nezli na podkladé principu jmenovitého, a tudiZ omezenéjiiho soudniho piezkumu).
Ustavodarce zde reflektoval nezbytnost pravidla kontroly moci vykonné — u které, byt ji ptislusi auto-
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ritativné zasahovat do pravni sféry fyzickych a pravnickych osob, absentuji prvky nezavislosti aj. —
nezavislou moci soudni. Jedna se tedy v podstaté o ochranu subjektivnich vefejnych prav kazdého
(poskytovanou nezavislou soudcovskou moci), tedy o ochranu pted (nezdkonnym) zdsahem vefejné
spravy, ¢imz se rovnéz liSi od pfedchoziho obecného odstavce ¢l. 36 Listiny, ktery zaruCuje kazdému
pravo domahat se ochrany i jinych prav nez prav vefejnych subjektivnich, a nejedna se tak v ném
o ochranu pfed zasahem pouze orginu veiejné spravy, nybrz i fyzické ¢i pravnické osoby.

41. I kdyz ustavodarce ve vété druhé citovaného ustanoveni deleguje na zakonodarce piipusténi
vyjimek z ptezkoumatelnosti spravnich rozhodnuti soudem, takové astavni zmocnéni je omezeno
v tom, ze z ptezkumné pravomoci soudu nesmi byt vylouéeno rozhodnuti tykajici se zakladnich prav
a svobod zarugenych Listinou. Ustavodarce pii tom zjevné reflektoval odli$nou relevanci zakladnich
prav a svobod a ,,obycejnych” prav a svobod; tém vyznamné&j§im pravim piislusi z jejich rozdilné
povahy logicky vy§si ochrana.

42. V projednavané véci, jak jiz bylo shora dovozeno, se rozhodnuti o povinnosti zaplatit dafiovy
nedoplatek (tedy v pfipadé¢ ,rucitelské vyzvy™ a rozhodnuti o odvolani proti ni) tyka zakladnich prav
rucitele (prava pokojné uzivat majetek); uvedena legalni vyjimka z pravidla zde proto neni ustavodar-
cem dovolena.

43, Zaveéry uvedené k €l. 36 odst. 1 a 4 Listiny plati ve vztahu k &l. 36 odst. 2 Listiny identicky, tj.
zakon stanovujici ,,podminky a pravidla®“ dle ¢1. 36 odst. 4 Listiny se nemiize od obsahu ¢&l. 36 odst. 2
Listiny odchylit. Ma-li tedy kazdy dle ¢l. 36 odst. 2 Listiny pravo na soudni pfezkum rozhodnuti orga-
ntl vefejné spravy tykajicich se zakladnich prav a svobod, pfi¢emz podminky a pravidla realizace toho-
to prava stanovi zakon, pak takovy zakon, vydany na zdkladé Gstavniho zmocnéni, nemiZe uvedeny
narok kazdého, byt tfeba i toliko v uréitych ptipadech, zcela negovat, a tim tedy Gstavné zarucené
zékladni pravo v téchto situacich popfit. Clankem 36 odst. 2 Listiny neni zakonu dovolena zadna ob-
sahova restrikce prava na soudni pfezkoumavani rozhodnuti tykajicich se zakladnich prav a svobod.

44. Logickym dusledkem — jak bylo taktéz dovozeno vy$e — omezeného vécného rozsahu skuted-
nosti, které maze rucitel namitat ve spravnim fizeni dle napadeného ustanoveni véty tieti, je totozné
omezeni uplatnitelnych namitek pfed spravnim soudem.

45. Nelze tak nez uzavfit, Ze napadené ustanoveni, implikujici i omezeni vécného rozsahu namitek
u spravniho soudu, je — disledné vzato — téZ vrozporu s¢&l. 36 odst. 2 Listiny. Zikonodarce
v ustanoveni § 57 odst. 5 véty tfeti zadkona o spraveé dani a poplatkii v tehdej$im znéni anuloval pravo
rutitele na soudni pfezkoumatelnost rozhodnuti tykajicich se jeho zakladnich prav ve viech situacich
s vyjimkou tfi vyslovné uvedenych, a tim tedy ustavné zarucené zakladni pravo v t&chto pfipadech
poprel. U dafiovych ruciteli, ktefi by se domdhali soudni napravy v piipadg, ze bylo poruseno jejich
zakladni pravo jinak, nez Ze by jim byla uloZena povinnost zaplatit dafiovy nedoplatek, ackoli nejsou
ruditeli, ru€eni bylo uplatnéno ve veétsim neZ zakonem stanoveném rozsahu nebo jiz bylo zaplaceno,
tak do$lo postupem zakonodarce k vylouceni této kategorie subjektd z prava dle €l. 36 odst. 2 Listiny.

46. V obdobném sméru je navic ustanoveni § 57 odst. 5 véty tfeti zakona o spravé dani a poplatki
v tehdej$im znéni v rozporu s ¢l. 6 odst. 1 Umluvy, nebot’ neni splnén pozadavek, ze kazdy, o jehoz
obcanska prava nebo zavazky se jedna, musi mit zaru¢eno pravo na pfistup k soudu.

V.B)4)

47. Ustavni soud rovnéz posuzoval, zda napadené ustanoveni neni v rozporu s stavnim principem
rovnosti.

Ustavni princip rovnosti zakotveny v &l. 1 Listiny, dle néhoz jsou lidé svobodni a rovni
v distojnosti i pravech, a komplementarné vyjadieny ¢lankem 3 Listiny jakoZto princip zékazu dis-
kriminace v pfiznanych zakladnich pravech interpretuje Ustavni soud ve své judikatufe z dvojiho po-
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hledu [napt. nalezy sp. zn. Pl. US 16/93 (Sbirka rozhodnuti, svazek 1, nalez &. 25, vyhlagen pod
& 131/1994 Sb.), sp. zn. PL. US 36/93 (Sbirka rozhodnuti, svazek 1, nalez &. 24, vyhlagen pod
&.132/1994 Sb.), sp. zn. P1. US 5/95 (Sbirka rozhodnuti, svazek 4, nalezc 74, vyhlagen pod ¢. 6/1996
Sb.), sp. zn. PL US 9/95 (Sbirka rozhodnuti, svazek 5, nalez &. 16, vyhlasen pod &. 107/1996 Sb.), sp.
zn. PL. US 33/96 (Sbirka rozhodnuti, svazek 8, ndlez &. 67, vyhlagen pod &. 185/1997 Sb.), sp. zn. PL
US 9/99 (Sbirka rozhodnuti, svazek 16, nalez ¢. 135, vyhlagen pod &. 289/1999 Sb.) a dalif]. Prvni je
dan pozadavkem vylouceni libovile v postupu zakonodarce pfi odliSovani skupin subjektii a jejich
prav, druhy pak pozadavkem ustavnépravni akceptovatelnosti hledisek odliSovani, tj. nepfipustnosti
dotCeni nekterého ze zakladnich prav a svobod odliovanim subjekti a prav ze strany zakonodarce.

48. Dorucenim vyzvy k zaplaceni dafiového nedoplatku ruditelem se rucitel dostava do stejného
postaveni jako dafiovy dluznik, za jehoz dafiovy nedoplatek ru¢i. Vznika mu povinnost neuhrazeny
danovy nedoplatek dafiového dluZnika v rozsahu jeho ruéeni uhradit, tedy totozna povinnost jako da-
fiovému dluznikovi, a to i s moZnosti postizeni jeho majetku dafiovou exekuci. Lze tak tvrdit, jak uva-
di Nejvy$§si spravni soud v podaném navrhu, Ze rucitel ma ve smyslu ustanoveni § 57 odst. 1 zakona
o spravé dani a poplatkd v podstaté postaveni dafiového dluznika. Na druhou stranu — na rozdil od
danového dluznika, ktery byl kupf. jiz u¢astnikem vymeéfovaciho fizeni, ve kterém mohl plné chranit
sva prava, uplatnit jakékoliv namitky — napadené ustanoveni umoziiuje ruciteli ochranu jeho prav pou-
ze ve velmi omezeném vécném rozsahu stanovenim taxativniho vyctu v odvolani proti ,ruditelské
vyzve uplatnitelnych namitek.

49, Z principu rovnosti se v§ak podava, ze pokud ma mit ruditel totoZnou povinnost jako dluznik —
tj. povinnost zaplatit daovy nedoplatek, ¢imz se u néj zmensi majetkova sféra stejné jako u dluznika
zaplacenim dan¢ — nelze shledat zadny divod, ktery by byl zptsobily odiivodnit nerovnost v pfistupu
k daniovému dluzniku a ruéiteli tak, jak je shora popsana (maji k dispozici diametralné kvalitativné
odlidné prostredky k obrané pied totoZnou povinnosti — rozsah namitek uplatnitelnych daiiovym rugi-
telem proti rozhodnuti o dafiové povinnosti v relaci k jeho osobg je vécné dosti omezen). Ustavni soud
tedy dospél k zavéru, Ze napadené ustanoveni ve svych disledcich vyvolava neodiivodnénou nerov-
nost mezi subjekty, kterym je ukladana dafiova povinnost. Z postulatu rovnosti sice nevyplyva poza-
davek obecné rovnosti kazdého s kazdym, plyne z n&j v8ak pozadavek, aby pravo bezdiivodné nezvy-
hodniovalo ani neznevyhodiiovalo jedny pred druhymi. V daném pfipadé je nesporné, ze pozadavek
poskytnuti stejnych prav za stejnych podminek bez neodiivodnénych rozdili napadenym ustanovenim
respektovan neni, nebot’ zakonodarce bez v ustavni rovingé akceptovatelnych divodi vyrazné znevy-
hodnil subjekty v postaveni danového ruéitele.

50. Rudeni neni pfitom institutem, ktery by se vyskytoval toliko v dafiovém fizeni, ale je naopak
obecnym institutem celého pravniho fadu, jenz je detailné propracovan predevsim teorii a judikaturou
soukromého prava, jehoZ kofeny sahaji hluboko do davno minulych let a jsou prosaklé fimskopravni
tradici, uchopenou a zpracovivanou riznymi sméry a $kolami v prabéhu recepce fimského prava.
Ruéeni tedy nema pivod ve finanénim pravu a uz vibec ne v ¢eském danovém fadu (srov. napf. roz-
sudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1 Afs 86/2004). Jednou ze zakladnich zasad soukromého
institutu ruceni je, Ze rucitel maze proti véfiteli uplatnit v§echny namitky, které by mél proti véfiteli
dluznik (§ 548 odst. 2 zakona ¢. 40/1964 Sb., obfansky zakonik). V tomto smyslu argumentoval
i Ustavni soud ve svém shora citovaném nalezu sp. zn. IL. US 445/2000 (viz vyse), kdyZ hovofil
0 ,,podstaté institutu ruéeni® (v ramci vefejnopravniho ruéeni), jakoz i v nalezu sp. zn. 1. US 429/01
(Sbirka rozhodnuti, svazek 34, nalez ¢. 134): ,,Vefejnopravni reZim zavazka z titulu ruceni za clo ne-
miZe zcela eliminovat obecné zasady obligaénépravnich vztahti ... Ostatné, zde je tfeba pfipomenout,
Ze v modernim pravnim pojeti jiz neni hranice mezi pravem vefejnym a soukromym chapana tak ostie
jako v dob& minulé, takze soukromopravni prvky lze mnohdy vysledovat i v pravnim vztahu v zasadé
vefejnopravnim, a naopak.“. Dale Ustavni soud konstatoval v nalezu sp. zn. I. US 643/06 (ve Sbirce
rozhodnuti dosud nepublikovan, v elektronické podobé viz http://nalus.usoud.cz): ,,z pfikazu vnitini
souladnosti a nerozpornosti pravniho fadu plyne pozadavek, aby tentyZ pravni institut (zde ruceni)
znamenal totéz, bez ohledu na to, v jakém odvétvi prava je zrovna aplikovan.“. Z obdobnych principd
vychézel Nejvy§§i sprévm' soud kupf \% rozsudku Sp. zn. 2 Afs 81/2004 v némi uvedl, ze ,,prévni fad,

vvvvv
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imperativ stejného nahledu na srovnatelné pravni instituty, byt upravené v rozdilnych pravnich ptred-
pisech ¢&i dokonce odvétvich.”. V rozsudku sp. zn. 5 Afs 138/2004 Nejvyssi spravni soud konstatoval,
7e ,Nelze pfijmout vyklad, podle n¢hoZz mezi vefejnopravnim a soukromopravnim rudenim existuje
podstatny rozdil; to ostatné vyplyva jiz z rozhodnuti rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu
(1 Afs 86/2004, ptist. www.nssoud.cz).“. Pokud v civilnim pravu, kde se uplatiiuje rugeni smluvni,
neni stanoveno zadné omezeni uplatnitelnych namitek rucitelem, lze dovodit logickym argumentem
a maiori ad minus, Ze tim spise tak vyrazna restrikce uplatnitelnych namitek nema mit misto ve vztahu
k rueni zakonnému.

51. Ustavni soud tak konstatuje, e pokud napadené ustanoveni véty tfeti zaklada protitistavni
nerovnost, je taktéz v rozporu s €l. 1 a ¢l. 37 odst. 3 Listiny.

VI

52. Ustavni soud ze shora uvedenych diivodi dospél k zavéru, dle nhoZ ustanoveni § 57 odst. 5
véty treti zdkona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki, ve znéni pfed novelizaci provedenou za-
konem ¢. 230/2006 Sb., bylo v rozporu s €l. 1, €. 11 odst. 1, €l. 36 odst. 1 a 2, ¢l. 37 odst. 3 Listiny,
&L 6 odst. 1 a &l. 13 Umluvy, progez navrhu Nejvyssiho spravniho soudu dle &L 95 odst. 2 Ustavy
v této &asti vyhovél. S ohledem na ¢1. 89 odst. 2 Ustavy jsou disledky shledané protifistavnosti organy
vefejné moci povinny promitnout do své rozhodovaci praxe, tedy pfi fedeni konkrétnich ptipadi cito-
vané ustanoveni neaplikovat.

V ustanoveni § 57 odst. 5 véty prvni a druhé zakona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki,
ve znéni pfed novelizaci provedenou zakonem &. 230/2006 Sb., nesoulad s ustavnim poiadkem Ustav-
ni soud neshledal, a v tomto rozsahu proto navrh zamitl.

Ptedseda Ustavniho soudu:
JUDr. Rychetsky v. r.
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292

SDELENI
Ministerstva price a socidlnich véci
ze dne 6. srpna 2008

o zivaznosti kolektivni smlouvy vyssiho stupné

Ministerstvo price a socidlnich véci podle § 7 zdkona & 2/1991 Sb., o kolektivnim vyjednivani, ve znéni
zikond & 519/1991 Sb., & 118/1995 Sb., & 155/1995 Sb., & 220/2000 Sb., & 151/2002 Sb., nilezu Ustavniho soudu
vyhléSeného pod & 199/2003 Sb., zdkont & 255/2005 Sb., & 112/2006 Sb., & 189/2006 Sb. a &. 264/2006 Sb.,
sdéluje, Ze kolektivni smlouva vy$§iho stupné ze dne 18. prosince 2007 (s Ginnosti od 1. ledna 2008 do
31. 12. 2008) uzavieni mezi Zemédélskym svazem Ceské republiky a Ceskomoravskjm svazem zeméd&lskjch
podnikateld na strang jedné a Odborovym svazem pracovnikil zemédélstvi a vyZivy — Asociace svobodnych
odbort Ceské republiky na strané druhé, je s G&innosti od prvniho dne mésice nisledujictho po vyhlaseni tohoto
sdéleni zdvaznj i pro dalii zamé&stnavatele s pfevazujici &innosti v odvétvi oznadeném kédem Odvétvové klasifi-
kace ekonomickgch &nnosti CZ-NACE 011000, 011100, 011300, 011900, 012800, 014000, 014100, 014200,
014600 a 015000.

S obsahem kolektivni smlouvy vy$3tho stupné se lze sezndmit na Gfadech price a na internetovych strinkich
Ministerstva price a socidlnich véci (www.mpsv.cz).

Ministr:

RNDr. Neéas v. t.
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293

SDELENI
Ministerstva price a socidlnich véci
ze dne 7. srpna 2008

o uloZeni kolektivni smlouvy vysiiho stupné

Ministerstvo price a socidlnich véci sdéluje, Ze v souladu s ustanovenim § 9 odst. 1 zikona & 2/1991 Sb.,,
o kolektivnim vyjednévéni, v platném znéni, byla u n& uloZena v obdobi od 1. 7. 2008 do 31. 7. 2008:
Kolektivni smlouva vy$siho stupné (ze dne 18. &ervna 2008) uzaviend mezi
Odborovym svazem pracovnikll penéZnictvi a pojitovnictvi
a

Svazem bank a pojiStoven.

Ministr:

RNDr. Neéas v. t.
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Odborné knihkupectvi, BartoSova 9, Jana Honkovi-YAHO-i-centrum, Komenského 38; Sokolov: KAMA, Kalousck Milan, K. H. Borovského 22,
tel./fax: 352 605 959; Tébor: Milada Simonovd — EMU, Zavadilské 786; Teplice: Knihkupectvi L & N, Masarykova 15; Usti nad Labem: PNS Grosso
s.1. 0., Havifskd 327, tel.: 475 259 032, fax: 475 259 029, Kartoon, s. 1. 0., Solvayova 1597/3, Vazby a dopliiovani Sbirck zdkoni véetné dopravy zdarma,
tel.+fax: 475 501 773, www.kartoon.cz, e-mail: kartoon@kartoon.cz; Zabteh: Mgr. Ivana Patkovi, Zizkova 45; Zatec: Prodejna U Pivovaru, Zizkovo
ném. 76, Jindfich Prochdzka, Bezdekov 89 — Vazby Sbirek, tel.: 415 712 904, Distribuéni podminky pfedplatného: jednotlivé &istky jsou expedoviny
neprodlené po dodini z tiskdrny. Objednivky nového pfedplatného jsou vyfizoviny do 15 dni a pravidelné dodivky jsou zahajoviny od nejbliZsi &istky
po ovéfeni dhrady pfedplatného nebo jeho zilohy. Céstky vyslé v dobé od zacvidovani pfedplatného do jeho dhrady jsou doposiliny jednorizové, Zmény
adres a poétu odebiranych vytiskd jsou providény do 15 dnii. Reklamace: informace na tel. &isle 516 205 207. V pisemném styku vidy uvidgte ICO
(prévnicka osoba), rodné &islo (fyzicka osoba). Podévani novinovych zasilek povoleno Ceskou postou, s. p., Oditépny zdvod Jizni Morava Reditelstvi
v Brné &, j. P/2-4463/95 ze dne 8. 11, 1995,
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